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1. UOVOD - CILE VYZKUMU

,Déti jsou budoucnosti nds vsech, kazdé si zaslouzi mit krasné
détstvi a §tastny zivot." (Jifi Smejc, pfedseda spravni rady
Nadace Sirius)

Nadace Sirius si pfi svém vzniku v roce 2008 pfedsevzala jako
své hlavni poslani pomdhat détem, které v zZivote §tésti nemély.
Po celou dobu svého plsobeni podporuje a sama realizuje
fadu projektu, které pfispivaji ke zlepsovani nesnadného Zivota
déti socidlné znevyhodnénych i déti se zdravotnim postizenim.

Ve svych aktivitdch se primdrné zamérfuje na prevenci, tedy
na predchdzeni negativnim viivim, a na ochranu ditéte pred
nepfiznivymi okolnostmi jeho Zivota.

Pro posouzeni kvality zivota ditéte je nutné zhodnotit vSechny
okolnosti, které na ni maiji vliv, a pojmenovat takové situace, jez
ohrozuji jak dité samotné, tak i celou rodinu jako vzdjemné pro-
pojeny organismus, ktery dité ovliviuje a formuje.

DuleZitou soucdsti pomoci détem je v&asnd identifikace
kritickych mist v jejich Zivoté a snaha o nalezeni cest k systema-
tickému feSeni konkrétnich situaci, které povedou k eliminaci
problémovych situaci v rodinném prostiedi.

V roce 2012 tak vznikl projekt nazvany Primdarni prevence
ohroZeni rodiny, ktery usiluje o nalezeni takovych opatfeni, aby
k ohroZeni rodiny a ditéte pokud mozno vibec nedochdzelo.

Stézejni strategii tfohoto projektu bylo zrealizovani rozsahlého
celorepublikového vyzkumu, jehoz cilem bylo zmapovat aktudini
situaci v Ceskych rodinach s alespon jednim ditétem do dvandcti
let. Na zdakladé ziskanych dat se podaiilo zjistit, jakd je soucasnd
Zivotni situace rodin v Ceské republice.

Vyzkum poskytl jedinec¢né informace o stavu ceské rodiny,
které umozni analyzovat jeji zivotni a financni situaci, hodnoty,
rodinné aktivity, ndzory a postoje i subjektivné vnimand ohroze-
ni. Ziskand data pomohou vyhodnotit rizika, kterd dité v rodiné
ohroZzuji.

Na zékladé vysledkd vyzkumu se tak nabizi novéd moznost
pomoci ohrozenym rodindm zalozend na exaktnich udajich.

Zavéry vyzkumu oteviraji prostor k uplatnéni novych meto-
dickych postupl zamérenych na konkrétni pomoc ohrozenym
rodindm, v&etné motivace rodiny k pfijeti odborné pomoci.

Nadace Sirius dlouhodobé podporuje takové aktivity, které
jsou inovativni a progresivni, a iniciuje ¢innosti, které maiji
potencidl z&sadné ovlivnit vyvoj v feSeni détské problematiky
v dlouhodobém horizontu. V ndvaznosti na vysledky vyzkumu
pfipravuje dalsi aktivity, které usiluji o nalezeni u¢elnych opatteni,
kterd povedou k pozitivnim a frvalym zméndm v postupech pifi
pomoci rodindm a détem a mohou mit celospoleCensky dosah.

Nadace Sirius dékuje vSem organizacim, které se zapojily do
celorepublikového vyzkumu. Diky jejich spolupraci se podarilo
ziskat jedinecnd data, ktera poskytla aktudlni obraz o stavu
ceské rodiny a pomohla ziskat informace o rizikovych faktorech,
které dnesni rodinu ohrozuji. Mimoradné podékovani patii
organizacim uvedenym v zavéru této zpravy.



1.1 StruENE o NADACI SiRIUs

Nadace Sirius se zapojila mezi organizace charitativniho sekto-
ru v cervnu 2008. Za dobu své existence Nadace Sirius podpofila
25 projektt v celkové vysi 64 543 760 KE. Z toho vyhldsila 5 otevie-
nych grantovych fizeni, na zakladé kterych bylo podporeno 18
projektd v celkové vysi 52 069 664 K&, a udélila 7 primych grantd
v celkové vysi 12 474 096 KE.

Nadace Sirius, vedena snahou aktivniho pusobeni v oblasti
problematiky ohrozenych déti, zalozila Obecné prospésnou
spolecnost Sirius, ©. p. s., (OPS Sirius), jejimz poslanim je realizovat
projekty, které povedou ke zlepseni a rozvoji kvality Zivota déti.
Jednou z prioritnich aktivit je vyhleddavat oblasti, kde je pomoc
nejpotfebnéjsi, hledat chybéjici feSeni a Cinit potfeloné kroky.

Jednim z dalsich projektd Nadace Sirius je projekt Primdrni pre-
vence ohroZeni rodiny zaméreny na hleddni, nalezeni a realizaci
takovych opatieni, kterd povedou pokud mozno k Gplné elimina-
ci ohrozeni rodiny a ditéte. Soucdsti projektu jsou mj. nasledujict
aktivity:

o Vyzkum v Ceské republice: Predikce ohrozeni rodiny
(2014-2015)

Konference: Stav ¢eské rodiny, co ji chrani a ohrozuje
(Cerven 2016)

Expertni tym projektu:

Kamila Badovd, MUDr. Pavel Biskup, Ing. Vit Cerny,

Mgr. Markéta Jirova Exnerovd, DiS., Mgr. Helena Fialova,

PhDr. Simona Hordkova Hoskovecovad, Ph.D., RNDr. Pavel
Charamza, CSc., Ing. Dana Lipovd, Mgr. Alexandra Matéjkova,
Mgr. Michaela Svobodovad, Ph.D., Mgr. Jana VoZzechovd, Ph.D.

1.2 StrucNE o MEDIAN

MEDIAN, s. 1. 0., je Ceskd nezdvisld soukromd spole&nost
zalozend v roce 1993, s vyznamnym postavenim na trhu v Ceské
i Slovenské republice. Realizuje vSechny typy kvalitativnich i kvan-
titativnich vyzkumd trhu a vyzkumd vefejného minéni.

MEDIAN je realiz&torem rozsdhlych vyzkumu sledovanosti médit
v Ceské republice, a to MEDIA PROJEKTuU (sledovanost tisku)

a RADIO PROJEKTu (sledovanost rozhlasovych stanic). Dale

od roku 1997 realizuje rozsahly vyzkum spotfebniho a medidiniho
chovani a zivotniho stylu MML-TGI. Od roku 2013 MEDIAN také
provozuje elektronické pasivni méreni sledovanosti TV, rozhlasu
a internetu adMeter. MEDIAN je oficidlnim partnerem Kantar
Group v Ceské republice a na Slovensku, Clenem Intersearch,
ESOMAR a SIMAR.

Kromé medidinich a marketingovych vyzkumu je aktivni také
v socidlni a politické oblasti — realizuje vyzkumy pro predni Ceské
neziskové organizace (Nadace Sirius, Clovék v tisni, Glopolis,
Hate Free), média (CT, CRo, RTVS, MF DNES), vzd&ldvaci instituce
(Univerzita Karlova, Masarykova univerzita, Univerzita Palackénho)
a akademické instituce (Sociologicky Ustav AV CR, CERGE-EI,
Cenfrum dopravniho vyzkumu a jiné). MEDIAN ma vlastni soffwa-
rové oddéleni, které vyviji nastroje pro analyzu dat z kvantitativ-
nich vyzkumu, marketingové a medidini plédnovani, organizaci
a ndkup medidinich casu.

Na vyzkumu Predikce ohrozeni rodiny se podileli zejména:
Milo§ Stanek — koncepce, zakladni metodologie projektu,
dotaznik

Daniel Prokop - sociologické konzultace k projektu, meto-
dologie vybéru respondentd, analyza dat a sociologickd



interpretace vysledkd a shrnujici prdce na vysledcich
projektu

Ludék Rambousek, vedouci projektovy manazer — koordina-
ce praci na projektech

Eva Ksirova a Kristyna Seflova - koordinace terénnich praci
Marek Olos — zpracovdni dat

Blanka Vancurova — analyza dat a zpracovani vystupu,
vcetné této zpravy

1.3 METODIKA A CILE VYZKUMU

Cilem vyzkumu bylo zmapovat situaci v Eeskych rodindich
s alespon jednim ditétem ve véku do 12 let v Ceské republice tak,
aby bylo mozno stanovit faktory rodinného prostredi, které vedou
k rizikovym situacim v rodiné majicim vliv na dité, a ddle specifikovat
faktory, které zabranuiji vzniku rizikovych situaci (fakzvané protektivni
faktory). Za timto Ucelem bylo nutné popsat zivotni a financni situaci
rodin, jejich aktivity, nézory a postoje, subjektivné vnimané ohroze-
ni, definovat situace, které rodinu ohrozuii, a identifikovat znalost
odborné pomoci a ddvéru v ni, ochotu a dobu jejiho vyuziti, Zaro-
ven byly stanoveny dvé cilové skupiny vyzkumu, aby bylo mozné
vSechny rizikové i resilientni faktory srovnat u rodin, které se s zddnou
krizovou situaci dosud nesetkaly, a u rodin, které jsou jiz ohrozené
vznikem nékteré z ddle uvedenych krizovych situaci.

Cilovou skupinou vyzkumu byly rodiny s alespon jednim ditétem
ve véku do 12 let.

Jednou &asti vybérového souboru rodin — ddle ji nazyvame ,béz-
nd populace” - byl reprezentativni vybérovy soubor rodin z celé
Ceské republiky, ktery byl vybirdn metodou kvotniho vybéru na
zAklade kraje, mista bydlisté, velikosti obce, kde rodina Zije, a véku
ditéte.

Druhou ¢ast vybérového souboru tvorily rodiny (ddle je nazyvéme
»ohroZené rodiny v péci NO*), které byly osloveny pres nezisko-
V& organizace, jez se zamerfuji na pomoc rodindm s détmi v péti
rizikovych oblastech (zavislost na alkoholu, rozvodové problémy,
kriminalita, pobyt ve vychovnych zafizenich, velké problémy ve
skole). Zvolenych pét oblasti bylo vybrano proto, ze v oficidlinich
statistikach (MSMT, CSU a dalii) existuji Gdaje, z nichZ Ize odhadnout
prevalence téchto typl problémd v populaci déti a rodin s d&tmi.
Podle vyse uvedenych typl ohroZeni byly stanoveny kvoty na
zAkladé existujicich dat o mife zavislosti, rozvodovosti, kriminalite,
poctu déti v pobytovych zafizenich a problémech s chova-
nim déti ve skoldch. Kvoty byly stanoveny podle daného typu
ohrozeni a podle kraje Ceské republiky (bylo tedy pfihlizeno
k regiondinimu rozlozeni). Podle stanovanych kvét byly také
oslovovany neziskové organizace, které se zabyvaiji riznymi typy
t&chto problému. Populace ohroZenych rodin v péci NO by tedy
meéla zhruba odpovidat populaci rodin, které se instituciondlné
potykaji s témito typy problému. Celkem byly dotdzdny rodiny
zrekrutované pres vice nez jedno sto neziskovych organizaci.
Odchylka vzorku ohrozenych rodin v péci NO od jejich cilové
populace muze byt zpusobena rozdiinou ochotou rdznych
typu rodin odpovidat. To viak neni na zédvadu, protoZe skupina
ohrozenych rodin v péci NO ve vyzkumu slouzi zejména jako
referencni skupina k bézné populaci a pro rozsireni vzorku rodin
zasazenych n&jakymi problémy, které umozni robustnéjsi mode-
lovani rizik.!
Cilovou osobou (to je osobou, kterd odpovidala na otdzky
v dotazniku) byla v kazdé rodiné osoba, kterd nejvice pecuje

1) Casti projektu, ktery neni obsazen v této zpravé, je vytvoreni scoringu /
modelu, jaké faktory v rdmci rodiny posiluji jejich rizikovost.




o dité, ke kterému byly vztahovéany odpovédi v dotazniku.

Tento vyzkum byl realizovan kvantitativni metodou dotaz-
nikového Setfeni. Dotazovani vzorku rodin z bézné populace
probihalo kombinaci metod CAPI (osobni dotazovani vyskole-
nym tazatelem s pomoci laptopu) a CAWI (on-line dotazovani
na panelu respondentd MEDIAN). V rdmci vzorku ohroZenych
rodin v péci NO probihalo dotazovani Cisté metodou CAPI, a to
zejména pfimo v sidlech neziskovych organizaci, pres které byly
tyto rodiny rekrutovany.

V prvni etapé vyzkumu byla dotazovana béznd populace.
Sbér dat probihal od 20. z4ii 2014 do 28. ledna 2015 a celkem
bylo dotézdno 5 002 respondent.

Ve druhé etapé byly dotazovdny ohrozené rodiny v péci NO.
Sbér dat probihal od 3. prosince 2014 do 16. listopadu 2015
a celkem bylo dotézdno 1 421 respondentu.

Vysledné datové soubory byly nakonec matematicko-sta-
fistickymi metodami prevazeny tak, aby byly minimalizovany
odchylky ziskaného vybérového souboru od idedinich kvotnich
pozadavku. K dispozici jsou tak tfi datové soubory:

e Datovy soubor rodin ze vzorku B&Zné populace

e Datovy soubor rodin ze vzorku OhroZzenych rodin v péci NO

e Datovy soubor spojenych dat viech rodin dotdzanych

béhem vyzkumu



2. OHROZENOST CESKYCH RODIN

2.1 KONKRETNI OHROZENT A PROBLEMOVE SITUACE = VYSKYT V BEZNE
POPULACI

Ve vyzkumu bylo sledovdano celkem 21 problémovych situaci,
jejich vyskyt, opakovani a reseni.

Nejcastejsi situaci, které jsou dotazované rodiny bézné popu-
lace vystavené, je rozchod nebo rozvod s partnerem, v naprosté
vetsing je vSak tento problém jiz vyfeSen. Rozvod Ci rozchod zazilo
okolo 22 % domdcnosti ve vyzkumu. To zhruba odpovidd podilu
manzelstvi, kterd se podle CSU rozpadnou do osmi let trvani
(co? je diky cilové populaci cca stfedni doba souziti partnerd ve
vyzkumu).

S prospechovymi problémy ditéte ve skole se nekdy setkalo
12 % dotdzanych, s dlouhodobymi véznymi problémy s chova-
nim ditéte v domadcnosti 11 % rodin. Patou nejcastéjsi situact jsou
kézenské problémy ditéte ve skole — celkem je pfiznava 9 % re-
spondenty. Se sikanou ve skole (&i ve skolce) se podle deklaraci
rodicl nékdy setkalo 8 % déti do 12 let z béZné populace.

Viz graf &. 1.

Pokud problémy spojené se skolou zkoumdame na rodindch,
které referovaly o ditéti ve skolnim véku (7-12 let), tak se tato &isla
dle o&ekavani zvetiuji. Kazenské problémy ditéte prizndva 14 %
domadcnosti a o sikané potomka ve skole vi 12 % domdcnosti. Mezi
détmi 11-12 let, které jiz prodly prvnim stupnem skoly, je to pfitom
17 % (kGzenské problémy), respektive 14 % (Sikana). Viz graf &. 2.

Uvazime-li, ze rodice, ktefi ve vyzkumu odpovidali, obcas ne-
musi zejména o Sikané svého potomka védét a v referovani o ji-

nych problémech mohou byt ob&as ovlivnéni snahou o socidliné
Z&douci odpovédi, je nutné Cisla o prevalenci problémd chdpat
spise jako minimaini odhady v bézné populaci.

Graf . 1. Procento rodin zasaZenych problémovou situaci
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Graf . 2. Procento rodin nékdy zasaZenych problémovou

situaci - podle véku ditéte
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kde dité Zije s jednim biologic-
kym rodi¢em bez partnera.
V téchto nelplnych rodindch
se naopak signifikantné vice
objevuiji problémy se Sikanou
ve 3kole.



Graf &. 3. Procento rodin nékdy zasaZenych problémovou situaci
- podle typu rodiny?
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M jiny typ rodiny

2) Rozchod a rozvod s partnerem neni zobrazen, protoze je jasné, Ze jsou zasazené rodiny s jednim biologickym rodi¢em.




Graf &. 4. Procento rodin nékdy zasaZenych problémovou situaci a vyfeseni &i nevyieseni problému - podle typu rodiny

Bé&2na populace Dité Zije s obéma Jasateno Dité Zije s jednim biologickym Jasateno Dité Zije s jednim biologickym o
. L Tl 126 " . 126 3
biologickymi rodici, n=3595 .\ e rodi¢em a jeho partnerem, n=273 celkem rodicem (bez partnera), n=1080 ::f;:,:o

Dlouhodobé véiné problémy s ditétem v domécnosti 10% 3% | 8% PN 8% 13%

Kazefiské problémy ditéte ve Skole

Prospéchové problémy ditéte ve Skole

Problémy se 3ikanou ve $kole

5% 2% B 9% | 2% RIS
10% | 2% [EEEA 7% Bl 0%
6% N 0%
6% B =~
3% [N % IEECE '~
9% mu% 4% 4% 8%
ax  EDIN 7 3% 2% |23
5% Tex LN 2 I

Ztréta kamarad ve Skole
Dité nekomunikuje s dospélymi éleny domacnosti
Psychické nésili mezi dospélymi éleny domécnosti

Zévislost dospélého Elena domécnostina alkoholu
Fyzické nasili mezi dospélymi leny domacnosti
Problémy ditéte s cigaretami

Zéskoldctui ditéte
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Kromé frekvence zdsahu se jednotlivé typy rodin lisi i v mife naznacuje, Ze mohly byt divodem (alkoholismus, ndsil) rozpadu
vyfeseni nebo nevyfeseni problému. Se zdavislosti dospélého starych manzelstvi &i jejich dusledkem (prospéchové problémy).
Clena domdacnosti na alkoholu, s fyzickym i psychickym ndsilim Konkrétné u alkoholismu je ovéem nejvyssi podil téch, které
mezi dospéelymi Cleny a s prospéchovymi problémy ve skole tfento problém zatim nevyresily, v rodindch s biologickym rodi-
se signifikantné castéji setkali v rodindch, kde dité Zije s jednim ¢em a jeho novym partnerem. Alkoholismus tedy je Casto také

biologickym rodi¢em (s partnerem i bez) oproti rodindm s obéma aktudlinim problémem v novych partnerstvich. Viz graf ¢. 4.
biologickymi rodici. Casto jsou tyto problémy uz vyfeseny, coz



2.2 KONKRETNI OHROZENT A PROBLEMOVE SITUACE — SROVNANI BEZNE POPU-
LACE A OHROZENYCH RODIN Vv PECI NO

Je samoziejmé, ze v ohrozenych rodindch v péci NO je vyskyt
sledovanych situaci vyrazné castéjsi. Je viak zajimavé, ze i pro-
poréni rozdéleni vyskytu je v t&chto rodindch diametralné odlisné
od bézné populace. Zatimco v bézné populaci mezi problémy
dominuji problémy komunika¢niho charakteru a partnerské
neshody, v ohrozenych rodindch v péci NO jsou vyrazné castéjsi
zAvazné problémy, které se prendseji do chovani ditéte, jeho
nekomunikace s rodici, velkych problému ve skole a podobné.

Graf &. 5. Procento rodin nékdy zasaZenych problémovou situaci
- srovndni bézné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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2.3 SKUPINY RIZIK A JEJICH VYSKYT — V BEZNE POPULACI A V OHROZENYCH
RODINACH V PECI NO

Pro identifikaci jednotlivych skupin rizik, kterym jsou rodiny
vystaveny, bylo vypocitano Sest zakladnich skupin. Seskupenim
konkrétnich problému z vyse popisované baterie problému
a dalsich rizikovych situaci zkoumanych v dotazniku, aby odpovi-
daly definici téchto oblasti, jsme dostali jednotlivé skupiny, jak je
popsdno v tfabulce 1.

TAB 1. Konstrukce skupin rizik z jednotlivych problému

Skupina rizik

Rodina se potykd nebo se potykala s:

Komunikace

Nedostatek komunikace s ditétem

Dlouhodobé nebo vézné spory a hdadky
v domacnosti

Dlouhodobé nebo vézné spory a hadky
s ditétem

Dlouhodobé nebo vézné hadky s ditétem

Dit& nekomunikuje s dospé&lymi cleny domdacnosti

Vychova

Problémy se sexudinim zrdnim ditéte

Dité nespliiuje ocekavani

Spatné vztahy mezi sourozenci

V&zné vychovné problémy s ditétem v domac-
nosti (déld si, co chce, nekomunikuje)

Dité dlouhodobé neplni svoje domdci povinnosti

Ut&k ditéte z domova

Opakované Utéky ditéte zdomova

SebevraZzedné tendence ditéte

Dlouhodobé vazné problémy s ditétem v domac-
nosti (neposlouchd, déld si, co chce, odmlouvd,
je drzé &i sprosté na rodice a podobné)




Skola Dité m&/meélo problémy s vrstevniky

Dité nemd/nemélo dostatek kamarddu

Prospéchové problémy ditéte ve skole

Kézenské problémy ditéte ve skole

Problémy se Sikanou ve $kole

Z&skolactvi ditéte

Ztrata kamaradu ve 3kole

Zavislosti Dité travi vice jok 3 hodiny denné u pocitace
(internetu, her)

Dité ma/mélo problém/y s alkoholem

Dité ma/mélo problém/y s drogami

Dité mda/mélo problém/y s hracimi automaty,
hazardnimi hrami a podobné

Problémy ditéte s cigaretami

Dité koufi

Dité pije alkohol

Ndsili a kriminalita Fyzické nasili vaci ditéti

Psychické nésili vici ditéti

Problémy se zdkonem ditéte

Pobyt ditéte ve vychovném zafizeni

Zdravotni problémy | Problémy se sexudinim zrénim ditéte

Sebevrazedné tendence ditéte

Véazny zdravotni problém ditéte

Bylo dité v poslednich 12 mésicich lé¢eno v
nemocnici? (min. na 14 dni nebo opakovang)

Dité je postizené

Dité uziva pravidelné léky

Zdravotni stav ditéte je Spatny (hodnoty ,spise™
nebo ,zcela $patny™)

V bézné populaci je 37 % rodin, které jsou aktudiné ohrozeny
alespon jednou ze Sesti sledovanych skupin rizik.® Nejvice jsou

ohroZeny rodiny ze vzorku bézné populace zdravotnimi problémy
ditéte, nésleduje skola a komunikace.

Samozfejmé ohrozené rodiny v péci NO frpi jednotlivymi typy
signifikantné vice. V pripadé skoly, komunikace a vychovy je vy-
skyt v t&chto rodindch az Ctyrikrat Castéjsi nez v bézné populaci,
v pfipadé skupiny nasili a kriminalita dokonce sedmkrat.,

Graf . 6. Procento rodin aktuainé ohroZenych jednotlivymi
skupinami rizik = srovnani bézné populace a ohroZenych rodin
v pécéi NO
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2.4 PROVAZANOST SKUPIN RIZIK = V BEZNE POPULACI

Dulezitd je také vzdjemnd provdzanost jednotlivych skupin.
Mezi rodinami bézné populace, které jsou ohrozené zdravotnimi
problémy ditéte, se jich zaroven 30 % potykd s problémy ditéte
ve $kole a podobny podil (27 %) s problémy ve vychové. Casty
je mezi témito rodinami i problém se zavislostmi a komunikacit
v rodiné.

3) Pétina (20 %) rodin v bézné populaci je ohrozena 1 skupinou, 17 % dvéma
Ci vice skupinami zaroven.




Vzdjemné jsou nejprovazanéisi skupiny vychova a skola. blému ndsili a kriminality se ukazuje, Ze rodiny z bé&Zné populace,
53 % rodin s rizikem ,vychova" je i ve skupiné rizik Skola a naopak které jim trpi, zaroven masivné trpi i viemi dalsimi typy problému.
44 % rodin s rizikem ,8kola™ je i ve skupiné rizik vychova. U pro- Techto rodin je viak v bézné populaci minimum.

Graf é. 7. Vzdjemna provézanost jednotlivych skupin rizik (fadkova %)
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3. EKONOMICKA SITUACE, ZADLUZENI A BYTOVE PODMINKY RODIN

3.1 SLOZENI A UPLNOST RODINY

3.1.1 BéZnd populace

V dotdzanych rodindch z bézné populace Zilo v prdméru 1,87
dospélého ¢lena domdacnosti a 1,67 ditéte. Relativné malo se
vyskytuji domdacnosti extrémni velikosti — tedy se 2 cleny (12 %)*
a domdcnosti se 6 a vice osobami (3 %).

Tomu odpovidé typologie rodin — 72 % tvofily Gplné rodiny
s obé&ma biologickymi rodici, 22 % nelplné rodiny s jednim biolo-
gickym rodicem (Caste&ji matkou) a 6 % rodiny s jednim biologic-
kym rodi¢em a jeho partnerem. Viz graf €. 8. Stoji za povsimnuti,
Ze ve vzorku bézné populace® bylo vice neldplnych rodin z eko-
nomicky nejslabsiho ceského regionu Severozapad (Karlovarsky
a Ustecky kraj).

3.1.2 Srovndni béZnych rodin a ohroZenych rodin v péc¢i NO
Ohrozené rodiny v péci NO se svoji strukturou vyznamné lisi.
V prdméru v nichz Zije 1,56 dospélého a 1,82 ditéte. Maiji tedy
vyznamné méné dospélych clend a vétsi po&et na nich zavislych
déti. Oproti bézné populaci jsou v nich také vice zastoupené do-
mdcnosti extrémnich velikosti — 23 % byly domdcnosti dvou ¢lend
a 6 % domdcnosti se 6 a vice Cleny.
Rozdilny pomér dospélych ¢lend a déti vychdzi z toho, Ze ohro-
zené rodiny v péci NO casto jiz prosly rozpadem. Jen 36 % rodin

je zde Uplnych (polovina oproti bézné populaci), 49 % byly neupl-
né rodiny s jednim biologickym rodic¢em a 11 % Zije s biologickym
rodicem a jeho novym partnerem. Vyskytuji se zde i jiné typy

rodin (péstounské, Zijici s prarodici), které jsou celkové v béziné
populaci zastoupeny minimalné. Viz graf ¢. 8.

3.2 PRIJEM DOMACNOSTI A NAKLADY

3.2.1 BéZnd populace

Ackoli rodiny s détmi patfi mezi typy domdcnosti, které jsou
v Cesku vyrazné vice ohrozeny chudobou, vétsina dotdzanych
rodin z bézné populace ma cCisté mesicni prijmy, které ji dostavaiji
nad hranici pfijmové chudoby a chrani pred tézkou materidini
deprivaci. Celkem 54 % dotdzanych béznych rodin, které specifi-
kovaly kategorii pfijmu, mélo Cisté mésicni piijmy nad 30 tisic KE.

3.2.2 Srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péci NO
Ohrozené rodiny v péci NO byly rekrutovany pres organizace, kte-
ré se zabyvaji nefinancnim typem ohrozeni a vetsinou situaci déti (viz
Uvod). Srovndni' s b&Znou populaci viak ukazuje, Ze tyto typy ohrozeni
s ekonomickou nestabilitou domdcnosti Casto souviseji. Takika polovi-
na (49 %) ohroZzenych rodin v péci NO Ziie v pfijmovém pdsmu do 20
fisic K& Cistého mésicne, které vétsi rodiny nechrani prfed chudobou.

Jen mensina (28 %) Ziie z piijmd nad 30 tisic KE Cistého meésicné.

4) Tyto rodiny jsou tvorené jen referencnim ditétem ve véku 0-12 let a vychovavajicim rodic¢em, ktery odpovidal ve vyzkumu.
5) Vzorek byl reprezentativni i v rdmci kraju, a to z hlediska velikosti mista bydlisté a vzdélani hlavy domdacnosti.




Rozdil v pfijmech je castecné ddan rozdilnou strukturou rodin
(vice rodin s jednim dospélym &lenem), ale majoritné tim, ze

v rédmci stejnych typu rodin maji domdcnosti ze vzorku ohro-
Zenych rodin v péci NO nizsi prijmy. A tfo diky nezamestnanosti

dospélych Clend, jejich nizsimu vzdélani a kvalifikaci a Castéjsimu
situovani rodin do ekonomicky zaostalych regionu (Severozdpad
aj.), které obecné trpi nezaméstnanosti a chudobou az tfikrat
vice nez bohatsi regiony CR.

Graf &. 8. Struktura rodin - bézna populace a ohroZené rodiny v pééi NO
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Graf &. 9. Cisty mésiéni pfijem domdcnosti (z respondentu, ktefi neodmitli odpovédét) — srovnéni bézné populace a ohroZenych

rodin v péc¢i NO
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3.3 SUBJEKTIVNI CHUDOBA — OBTIZE VE VYCHAZENI S PRIJMEM 3.3.2 Srovnéni béZné populace a ohroZenych rodin v pé&i NO
Horsi objektivni pfijmovy stav domdcnosti ze vzorku ohrozenych

3.3.1 BéZné populace rodin v péci NO se promitd také do vyssi intenzity subjektivni

| rodiny z bé&zné populace relativné Casto referuji obtize ve vy- chudoby. Obftize ve vychdazeni s pfijmem deklaruje 70 % ohroze-
chdzeni's pfjmem (57 %). Jen mdalo z nich oviem miuvi o , velkych nych rodin v péci NO a 28 % ma velké obtize. Tento rozdil vychdzi
obtizich™ (14 %). Subjekfivni chudoba piitom neni jen neopodstatné- z objektivnich rozdild v prijmové situaci bézné populace a ohro-
nou stiznosti &i ddsledkem $patného hospodareni na strané vydaju Zenych rodin v péci NO. Stejné jako v bézné populaci si totiz na
domdacnosti. Subjektivni chudolba toftiz siiné souvisi s objektivni (tedy velké obtize ve vychdzeni s pfijmy stézuje pres 40 % domdcnosti
s nizkymi pfijmy). Velké obtize ve vychdzeni s piijmem deklaruje v béz- s pfijmem do 20 tisic K& a jen minimum s pfijmy nad 30 fisic. Téch
né populaci pres 40 % rodin s Cistym mesicnim pfjmem do 20 fisic K& je v8ak mezi ohrozenymi rodinami v péci NO vyrazné méné.

a jen zanedbatelné mnozstvi rodin s Cistym plijmem nad 30 tisic KE.

Graf &. 10. Obtize ve vychazeni s piijmy - srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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3.4 UVERy, PUJCKY A SPORENT DOMACNOSTI

3.4.1 B&Znd populace

Zatizeni domdacnosti dluhy a na druhé strané jeji zabezpeceni
do budoucnosti spofenim je kromé pfijmu jednou z podstatnych
slozek ekonomické stability rodin. N&jaky typ sporeni maiji pribliz-
né dveé tetiny rodin z béZzné populace. Nejcastéji jde o stavebni
spofeni (47 % rodin). Viz graf . 13.

Pdjcku Ci tvér ma 55 % béznych rodin s détmi. Z toho 21 % ma
pouze hypotéku a 24 % mda kromé hypotéky dalsi spotfebitelsky
avér &ijinou pujcku. Viz graf &. 11,

Pro ekonomickou stabilitu domdcnosti maze byt ohrozujici
zejména kumulovani pujcek &i rozsah zavazku, ktery neodpovidd
prjmam domdcnosti, a mlze resultovat v neschopnost spldcet
a v daldi ohrozeni domdécnosti (exekucemi, psychologickymi
a vztahovymi dopady a podobné). Ngjaké obtize splacet zavaz-
ky md 45 % rodiny z bézné populace, které maiji pUjcku &i aver,
pficemz 11 % ma velké obtize. Viz graf €. 12.

Stoji za povsimnuti, Ze obtize spldcet pujcky se vyrazné lisi pod-
le typu rodiny - v neldplnych rodindch s jednim biologickym rodi-
cem, které maji omezenéjsi pfijmy, maiji obtize se spldcenim dvé
tretiny viastnikd averd, pficemz 29 % ma velké obtize. V Uplnych
rodindch s dvéma biologickymi rodici jsou velké obtize splacet
méneé casté (7 %).

3.4.2 Srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péci NO
Ohrozené rodiny v péci NO se od bézné populace prilis nelisi

v procentu domdcnosti, které maji néjaké aveéry &i pujcky (pfiznd-

va je 52 % ohrozenych rodin). Vyznamné se vSak lisi ve strukture fi-

nanénich zavazkd a schopnosti je spldcet. Jen 11 % z ohrozenych

rodin v péci NO ma pouze hypotéku, zatimco 41 % maé i dalsi

spotfebni &i jiné pujcky. Vyrazné castéjsi oproti bézné populaci je
piitomnost nékolika pujcek a Gveérd najednou (17 % z ohroZzenych
rodin v pé¢i NO a 7 % u bézné populace). Viz graf &. 11,

Obtize spldacet ma 70 % ohrozenych rodin v péci NO, které maiji
né&jaky aver, pficemz tfetina domacnosti mé obtize velké. Viz graf
C. 12. Stejné jako u bézné populace je pfitom zatizeni spldcenim
aveért mnohem silngjsi u nizkopfijmovych a nelplnych rodin. V ro-
dinach s jednim biologickym rodicem ma obtize splacet driva
vétsina domdcnosti, pricemz 47 % md obtize velké. Tématem
pro podrobné&jsi vyzkum je, nakolik zavazky v t&chto rozpadlych
rodindch prameni ze souziti s dfivéjsim partnerem.

Néjakou formu spofeni maé jen jedna ffetina ohroZzenych rodin
v péci NO, coz posiluje nerovnovahu mezi finanénimi aktivy a pa-
sivy téchto domdacnosti a jejich ekonomickou nestabilitu. Viz graf
¢. 13.



Graf &. 11. Piitomnost typu Gvéru a pujéek v domdcnostech — srovndani bézné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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Graf &. 12. Obtize se spldcenim pujéek a Gvérd — srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péé&i NO
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Graf &. 13. Spofeni domdcnosti — srovnani bézZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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3.5 BYTOVE PODMINKY A MAJETKOVE POMERY

3.5.1 B&Znd populace

S ekonomickou stabilitou rodiny souvisi tfaké otdzka bydlent.

V literatufe o chudobé a socidlnim vylouceni je (stejné jako v pfi-
padé zadluzeni) popisovdno nékolik typu kauzalit propojujicich
bydleni a Zivotni droven. Ndklady na bydleni a dalsi mandatorni
vydaje domdcnosti podmifuji moznosti domdcnosti investovart
Ci spldcet zavazky v dalsich oblastech. Kvalita bydleni maze
souviset se zdravim a dalimi faktory v kvalité Zivota jedince.
Pritom je sama casto dusledkem piijmoveé situace &i vztahovych
problému.¢

Mezi rodinami s détmi z bézné populace previddd viastnické
bydleni - 62 % domdcnosti bydli ve viastnim rodinném domé i
byté. Vyznamné castégji bydli ,ve viastnim™ Gplné rodiny s obé-
ma biologickymi rodici (cca 70 % z nich). Viz graf €. 14. To muze
souviset s vyssi schopnosti pofidit si hypotéku, ale vztah mUze byt i
opacny — neldplné rodiny mohou ¢astéji bydlet v ndgjemnim
a jiném bydleni diky odstéhovani se z puvodniho bytu.

S celkoveé vysokym podilem viastnického bydleni také souvisi
mald intenzita stéhovani mezi rodinami z bézné populace - cel-
kem 77 % rodin se béhem své existence nestéhovalo ani jednou
Cijedenkrdt. Viz graf €. 15.

3.5.2 Srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péci NO
Mezi ohrozenymi rodinami v péci NO je viastnické bydleni
vyrazné méneé casté (jen 37 %). Vétsinou bydli v riznych typech
najmu ¢i podndjmu od soukromych osob &i obce (53 %). Celkem
14 % také uvadi, ze Ziji v ubytovndch &i v socidlinim bydleni.”
Viz graf &. 14.
S rozdilnou pravni formou bydleni také souvisi vyrazné castéjsi

stéhovani ohrozenych rodin v péci NO. Celkem 64 % uvadi, ze
se v dobé své existence stehovaly dvakrat Ci vicekrat (20 % se
dokonce stéhovalo &tyfikrat). PoCet stéhovani pritom mudze ovliv-
novat zakotveni domdcnosti a déti v jejich socidinim okoli a jeji/
jejich socidlni kapitdl souvisejici se schopnosti zviddat krizové
situace. Viz graf &. 15.

které nékdy svou rozlohou neodpovidaji velikosti domdacnosti.
Rodiny z bé&Zné populace Ziji pramérné v domé / byté o rozloze
93,4 m?. V prepoctu na ¢leny domdcnosti to vychdzi 27,2 m? na
osobu. OhroZzené rodiny v péci NO Ziji v praméru v prostordch

o velikosti 72,2 m? a 22,5 m? na osobu.

6) V teorii socidliniho vylouceni se pro podobné typy vztahl obcas pouziva
termin cyklické kumulativni kauzality ekonoma Myrdala.

7) Socidlnim bydlenim mohou rodiny rediné myslet i néjak zvyhodnéné
ndjemni bydleni od obce.




Graf &. 14. Pravni forma bydleni - srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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Graf €. 15. Pocet stéhovani za dobu existence rodiny - srovnani béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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4. KOMUNIKACE V RODINE

4.1 KOMUNIKACE DOSPELYCH A JEJI TEMATA

4.1.1 B&Znd populace

Zdaleka ne viechny sledované rodiny spolu komunikuji na
Urovni dospélych ¢lend i o jinych tématech nez jen o béznych
provoznich zdlezitostech. Na otdzku ,Komunikujete spolu nejen
o provoznich zdlezitostech domdcnosti, ale i o jinych tématech?®
odpovédeélo kladné 79 % dotdzanych. Vice spolu komunikuji
vzdélanégjsi a lépe situované rodiny, rodice mensich déti a také
rodiny, kde je hlava domdcnosti vérici (hypoteticky diky vyssi
hodnoté pfipisované roding).

Na otdzku o tématech komunikace, odpovidali pouze ti
respondenti, ktefi se doma bavi o jinych nez provoznich zdlezitos-
tech.® Nejcastéji komunikuji dotdzané rodiny o prdci, obecné
o détech, o zdjmech a volném Case, o rodiné a pratelich a fe-
prve potom ndésleduje téma financi. Za nimi se objevuji témata,
jako je planovani budoucnosti a budoucich akftivit, cestovani,
dovolend nebo vylety a aktuality nebo politika. Viz graf €. 16.

4.1.2 Srovndéni bézné populace a ohroZenych rodin v pééi NO

V ohroZenych rodindch v péci NO je vyskyt komunikace kromé
provoznich zdlezitosti vyznamné nizsi — kladné odpovédéla polo-
vina dotdzanych.? Stejné jako v bé&zné populaci i zde spolu vice
komunikuji vzdélangjsi a Iépe situované rodiny. V ohrozenych
rodindch v péci NO jsou ,nova™ partnerstvi (dité Zije s jednim bio-
logickym rodi¢em a jeho partnerem) mirné komunikativnéjsi nez
Lstard™ (dité Zije s obéma biologickymi rodici). To Ize hypoteticky

pfisoudit problemati¢nosti v souZiti stalych partnerd v ohroze-
nych rodindch v péci NO, kterd vede k omezeni nékterych typu
komunikace. V popisu komunikace lidé z béZné populace castéji
uvadeji, Ze se bavi o konkrétnich tématech souvisejicich s dlou-
hodobym Zivotem domdcnosti (prace, zajmy a konicky,
rodina a pfibuzni, pladnovani budoucnosti) ¢i aktudlnim dénim
v CR a podobné&. Respondenti z ohrozenych rodin v péci NO
uvedli astéji ,0 vSéem mozném™ a o finanéni situaci (diky vyssim
finan&nim problémdm) a Castéji obecné uvadeji véci, které ve
skutecnosti souviseji s béznym provozem domdacnosti.

Cetnost vyskytu a rozdily mezi bé&znou populaci a ohrozenymi
rodinami v péc¢i NO zobrazuje nasledujici graf &. 16.

8) Otdzka na témata, o kterych spolu dospéli Elenoveé rodiny nejcastéji
komunikuji, byla polozena jako ,oteviend" — to znamend, ze respondenti
sami vypisovali tfémata viastnimi slovy a teprve ndsledné byly odpovédi
rekdédovany do skupin.

9) Skutecnost, Ze v ohrozenych rodindch v péci NO je vyznamné vice rodin,
kde Zije dité jen s jednim rodi¢em, se v této odpovédi nepromitd, nebof
prirozené byli dotazovani pouze respondenti z rodin, kde Ziji alespor dva

dospéli lenové.




Graf &. 16. Podil témat hovoru (% z komunikujicich) — srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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4.2 KOMUNIKACE S DETMI

4.2.1 BéZnd populace

Na rozdil od komunikace dospélych mezi sebou (na otdzku, Ctvrtina alespon jednou tydné. Celkem 9 z 10 dotdzanych tedy
zda spolu komunikuji, odpoveédeélo kladné 79 % dotdzanych) nejméné jednou tydné foto téma otevre.
probind komunikace rodice s ditétem castéji. Pro tuto analyzu O néco méneé frekventované je poviddni o zdjmech ditéte
bereme piirozené v Uvahu pouze rodiny s détmi ve véku 7-12 let. a o jeho pocitech — kazdy den si o tom s détmi popovidd polovi-
Nejcastéji probiranym tématem s ditétem je skola - o vysledcich na dotdzanych, alespon jednou tydné Ctyfi pétiny.
ve $kole si 70 % dotdzanych rodicu povidd s détmi denné, dalsi Dalsi sledovand témata, jako jsou frable s kamardady, uciteli

Graf é. 17. Frekvence jednollivych témat v komunikaci s détmi — procento komunikujicich s uréitou frekvenci v bézné populaci

Béina populace, n=2498
O vysledcich ve skole
O jeho zdjmech
O jeho pocitech
O trablech s kamarady
O béZnych vécech ze Zivota dospélych

O trablech s uciteli a jinymi dospélymi

W 1=denné M 2=alesponi 1x tydné = 3=alespon 1x mésicné M 4=alespon 1x za 3 mésice M 5=alespon 1x zarok B 6=méné Casto nebo viibec ne




nebo bézné véci ze Zivota dospélych, probiraji se svymi détmi v béZné populaci — na prvnim misté je také skola (také v této

denné asi dvé pétiny a alespon jednou tydné asi tfi Ctvrtiny cilové skupiné bereme v Gvahu pouze rodiny s détmi 7-12 let).
dotdzanych. Vsechna témata se viak zde probiraji v celkovém priméru
O z&jmech ditéte i 0 bé&znych vécech ze zivota dospélych si signifikantné méné casto nez v bézné populaci - o vysledcich
Castéji povidaiji v rodindch, kde dité zZije s obéma biologickymi ve $kole si denné povidd s détmi jen 55 % dotdzanych rodicu
rodici, ostatni témata se probiraji nezdvisle na typu rodiny. (oproti 70 % v bézné populaci). O zdjmech a o pocitech ditéte
si kazdy den popovidd okolo dvou pétin dotédzanych z ohroze-
4.2.2 Srovndni bézné populace a ohroZenych rodin v péci NO nych rodin v péci NO, co? je také vyznamné méné nez v béiné
V ohrozenych rodindch v péci NO je poradi témat stejné jako populaci.

Graf &. 18. Frekvence jednotlivych témat v komunikaci s détmi — procento komunikujicich s uréitou frekvenci v ohroZenych rodinéch v pééi NO
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Na rozdil od bézné popula-
ce si ve vzorku ohrozenych ro-
din v péci NO povidaji s détmi
nejvice v rodindch netra-
di¢niho typu.'® Opét se tedy
ukazuje, Ze zatimco v bézné
populaci je Uplnost rodiny pfi-
znakem funk&ni komunikace,
v ohrozenych rodindch v péci
NO muZe souviset s nevyrese-
nymi spory a problémy, které
se promitaji do komunikace
a Zivota déefi.!!

4.3 SPORY A HADKY A ZAPOJENI
DETI DO NICH

4.3.1 BéZné populace

V bé7né populaci se ales-
pon obcas pohdadd &tvrtina
dotdzanych' - polovina
z nich se alespon jednou mé-
sicneé pohdadd o vychovu di-
téte'’®, o ekonomickou situaci
rodiny nebo kvuli problémdm

v manzelském souziti. Je zajimavé, Zze ackoliv nékteré aspekty komunikace rodiny se lisi dle jejiho
typu a struktury, v pfipadé hadek tomu tak neni. Rodiny s dvema biologickymi rodici se hadaji pribliz-
né stejné jako rodiny s jednim biologickym rodicem a jeho partnerem. A nelisi se ani témata hadek.
partnerkou hadaiji i pfed détmi, v naprosté vetsiné ,obcas™, a nikoli ,vétsinou®. Vyznamné zdlezi na
véku ditéte — do hdadek jsou nejvice vtahovany déti ve véku 7-9 let. Lze predpokliddat, ze u mladsich

déti jsou rodic¢e pozornéjsi Ci jsou jejich vztahy mladsi a méné problémové.

Graf . 19. Procento hadajicich se pied détmi — podle typu rodiny

KdyZ se hadate, hadate se pred détmi?

Bézna populace celkem

Dité Zije s obéma
biologickymi rodici

Dité Zije s jednim biologickym
rodi¢em a jeho partnerem

Jiny typ rodiny

M vétSinou ano M obcas ano mspisene W nikdy

10) Dité Zije s péstouny, s prarodi€i nebo prarodic¢em, ve stiidavé péci nebo s matkou a babickou.

11) Vyfeseni t&chto spord v rdmci Gplné rodiny piitom vyfadi ohrozenou rodinu z péce NO, coz muize zpUsobovat, Ze Uplné rodiny ve vzorku ohrozenych rodin
v péci NO jsou Castéji ty, kde eskaluji néjaké problémy.

12) Lze piitom predpokiddat, Ze rediné &islo muze byt i vyssi diky socidini desirabilité odpovédi &i zapomindni na drobné epizodické hadky.

13) Hadky o vychovu ditéte jsou na pofadu dne vyrazné castéji nez hadky kvuli jeho prospéchu.




Oproti hddkdm probind usmifovani pred détmi castéji — dekla- détmi probihd mirné castéji v rodindch, kde dité Zije s obéma
ruje ho neceld polovina dotdzanych. Hadani i usmifovani pred biologickymi rodici.

Graf &. 20. Procento usmitujicich se pfed détmi - podle typu rodiny

A kdyZ se usmifujete, usmifujete se pred détmi?
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Pfimo s détmi se hadd pétina vsech dotdzanych. Na hadky vlastnim rodi¢em je dité castéji samotnym aktérem.
s détmi ma typ rodiny vyznamny vliv. Nejvice se s détmi hadaji Signifikantné nejméné se s détmi hadaji tam, kde dité Zije
v rodindch, kde dité Zije s jednim biologickym rodi¢em a jeho s jednim biologickym rodi¢em bez partnera.
partnerem, a ndsleduji rodiny s obema biologickymi rodici. Jinymi Na hadky s détmi ma velmi vyrazny viiv vek ditéte —s jeho
slovy: V rodindch s obéma biologickymi rodi¢i se hadky castéji vékem podil hddek vyrazné stoupd.

odehréavaji mezi rodici (byt pfed détmi), v rodindich s jednim



Graf . 21. Procento hadajicich se s détmi — podle véku ditéte

Hadate se vy nebo vas partner(ka) s détmi?
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Nejcastejsimi tématy hadek s détmi byvd neplnéni domdacich
praci a Ukold, chovani ditéte k rodic¢um a vysledky ve skole. Viz
graf &. 25. Témata hadek se lisi podle veéku ditéte (kromé chovani
k rodi¢dm jsou jednotlivd témata frekventovanéjsi u déti ve véku
7-12 let).

4.3.2 Srovnéni bézné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
Hadky v ohrozenych rodindch v péci NO jsou Castéjsi nez
v bézné populaci — uvadi je tietina dotdzanych. Dvé tretiny

z nich se alespon jednou mésicné pohdadaji o vychovu ditéte,
o ekonomickou situaci rodiny nebo kvuli problémdm v manzel-
ském souZziti. Th nejfrekventovanéjsi témarta jsou tedy shodnd jako
u bézné populace, ale vsechna témata jsou na pofadu dne
vyrazné castéji nez v bézné populaci.

Hadky pfed détmi deklaruje signifikantné vice ohrozenych
rodin v péci NO (39 %), nez je fomu u bézné populace, naopak
usmifovani pred détmi je vyrazné nizsi.




Graf &. 22. Procento hadajicich se pred détmi — srovnani béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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Graf . 23. Procento usmitujicich se pifed détmi - srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v pé¢i NO
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Graf &. 24. Procento hadajicich se s détmi — srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v pécéi NO

Hadate se vy nebo vas partner(ka) s détmi?
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Také hadky s détmi jsou v ohrozenych rodindch v péci NO Graf &. 25 zobrazuje frekvenci jednotlivych témat hadek s dét-
statisticky vyznamné Eastéjsi — uvadeéji je zde necelé dvé pétiny mi. Procenta jsou prfepocitdna na cely vzorek, aby Iépe ilustrova-
dotdzanych. la situaci v celé bézné populaci a v ohrozenych rodindch v péci

Stejné jako u haddek mezi dospélymi se i jednotlivd tfémata ha- NO." Je tak dobre vidét, Ze o neplnéni domdcich praci a tkolu
dek s détmi objevuji v ohrozenych rodinach v péci NO s vyznam- se v ohrozenych rodindch v péci NO hadd desetina vzorku kazdy
né vyssi frekvenci, nez je tomu u bézné populace. den, zafimco v bézné populaci jsou to pouhd 2 %.

14) Pokud na tuto otdzku respondent neodpovidal, protoze predtim uvedl, Ze se s détmi nehdadaii, je zobrazen v kategorii ,s ditétem se nehdadaji™.




Graf &. 25. Frekvence jednotlivych témat hddek na rizna témata - procento hadajicich se s uréitou frekvenci - srovnéni bézné
populace a ohroZenych rodin v péc¢i NO
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5. RODINNE AKTIVITY

5.1 CINNOSTI O VIKENDU A VE VOLNEM CASE

5.1.1 BéZnd populace

V dotazovaném 24hodinovém snimku jednoho vikendového 5 a % hodiny). Domdcnosti vénuji respondenti v priméru
dne vénuji respondenti prdmérné nejdeldi Cas spdnku a hned na 4 a s hodiny a vyrazné mensi podil zaujimé volny €as s partne-
druhém misté deklaruji ¢as vénovany péci o dité (v priméru rem nebo osobni volny ¢as. Nejméné Casu s ditétem travi rodiny

Graf &. 26. Primérny &as respondenta ve 24hodinovém snimku vénovany o vikendu riznym aktivitdm

Bézna populace, N=5002

Spéanek 7 h 44 min

Pécle o dité (déti), ¢as straveny s ditétem (détmi) 5 h 40 min

Péce o domacnost (vafeni, uklizeni, opravy, Upravy v

domacnosti ...) 4h 14 min
Prace, zaméstnani (vCetné cesty do préce a z prace) 2 h 31 min
Volny ¢as s partnerem / partnerkou bez déti (napf. navstévy, 1 h 58 mi
setkani's prateli, doma apod.) i
Osobni volny cas, ¢as pro sebe (véetné osobni hygieny, )
1 h 55 min

kosmetiky, holi¢e, vlastnich zajmu)




bézné populace, kde dité Zije s jednim biologickym rodi¢em
ajeho partnerem (v priméru o hodinu méné nez dalsi rodiny).
Zde viak zdlezi i na véku ditéte, jak bude uvedeno pozdéji.

Respondent ve vyzkumu vypovidal i o svém partnerovi. Pofadi
prvnich dvou &innosti se nemeéni, partner viak spi déle a o dité
pecuje kratsi dobu. Hned na tfetim misté je u partnera osobni vol-
ny cas, ¢as pro sebe, kterému partner podle minéni respondenta
vénuje prameérné vice nez 3 hodiny. Tento vysledek bylo mozné
ocCekdavat, protoZze na dotaznik odpovidala osoba, kterd se nejvi-
ce stard o dité, cozZ je nejcastéji zena, kterd se zéroven stard
o chod domdcnosti. Rovnopravnost v péci o domdcnost, déti
a osobni volny ¢as je v Ceské republice stdle otdzkou budouc-
nosti.

V daldi ¢asti respondenti odpovidali na otdzku, jak casto'® oni
sami ve volném Case provozuji nékteré cinnosti. PECe o déti se
objevuje na prvnim misté (83 % dotdzanych se ji vénuji denné).
Necelé tfi Ctvrtiny dotdzanych denné sleduji televizi nebo video
a dvé tretiny se denné vénuji domacim pracim. Divadla, koncer-
ty a vystavy navstévuje minimdiné 1x meési¢né okolo Sestiny rodin
/ respondentu,

Navstévy restauract, klubu a kavdren jsou mnohem castéjsi
v rodindch, kde dité Zije s jednim biologickym rodi¢em a jeho
partnerem nez v rodindch, kde dité zZije s jednim biologickym
rodi¢em (bez partnera) nebo v rodindch jiného typu.

Rodiny z nejmensich obci se vénuiji Castéji domdacim pracim
nebo pracim na zahradé, naopak vyznamné s nejnizsi frekvenci
¢tou noviny a Casopisy. Respondenti ze sttedné velkych obci
(5 000-19 999 obyvatel) se nadprdmeérné vénuji setkdavani s pri-
buznymi, ale i péci o sebe (kosmetika, holic...) nebo pasivnimu
odpocinku (nicnedélani). Obyvatelé nejvétsich mést vyznamné
Casteji uvadeji studium (jazyky, odbornd literatura...), Cetbu knih

i sportov@ni nebo cviceni. Frekvence ndavstév divadel, koncertt
nebo vystav i restauract, klubd nebo kavdren viceméné stoupd
se stoupajici velikosti mista bydlisté. Hrani na poc&itaci, internet
(chatovani, mailovani, surfovani) je nejcastéjsi v nejvetsich més-
fech, ale i v nejmensich obcich.

Rodice starsich déti (ve véku 7-12 let) uvadéji vetsi frekvenci
prdce do zaméstndani (ve volném case), péce o sebe (kosmeti-
ka, holi¢...), studia (jazyky, odbornd literatura...), etby knih
i novin a Casopist, navstév divadel, koncertd, vystav, sportovani
i pasivniho odpocinku.

5.1.2 Srovnéni bé&zné populace a ohroZenych rodin v pé&i NO

Pramérny cas straveny o vikendu sledovanymi aktivitami se
v ohrozenych rodindch v péci NO piili§ nelisi. Oproti bézné popu-
laci viak tyto rodiny deklaruji signifikantné delsi prdmérny osobni
volny ¢as (2 a % hodiny). To je vSak ddno zejména tim, ze mezi
ohrozenymi rodinami v péci NO jsou déti v praméru starsi.

Pokud zkoumdme ¢as vénovany détem v rdznych vékovych
kategoriich, tak v obou vzorcich plati, ¢im stardi dite, fim méné
Casu se mu rodice vénuji. Ohrozenym rodindm v péci NO vsak
zabere péce o starsi déti v praméru vice ¢asu, u nejstarsich déti
(10-12 let) je tento rozdil signifikantni — to je patrné zpusobeno
tim, Ze v t&chto rodindch se Castéji vyskytuji déti s rznymi problé-
my, kterym je tfeba se vice vénovat. Viz graf €. 28.

15) Jak Casto se ve svém volném case, tj. Case mimo zaméstndni, vénujete
ndsledujicim ¢innostem? — na $kdle 1=denné& az 6=méné& casto nebo vibec
ne




Graf &. 27. Frekvence jednollivych &innosti — procento vykondvaijicich ¢innost s uréitou frekvenci

Bézna populace, N=5002
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Graf &. 28. Prumérny &as ve 24hodinovém snimku o vikendu vénovany détem podle véku ditéte — srovndni béZné populace a ohroZe-
nych rodin v pééi NO

7 h 20 min
0-3 let
5h 52 min
4-6 let
4 h 50 min
7-9 let
MW béZna populace
W ohroZené rodiny v péci NO
10-12 let
V pramérné frekvenci jednotlivych ¢innosti dochdzi k vyznam- ji provozuiji aktivni ¢innosti jako Cetbu, sportovani ¢i studium. Tyto
nym rozdilim v fadé ¢innosti. Dospéli respondenti z ohroZzené ro- diference mohou byt disledek Zivotniho stylu i mensich finanénich
diny v péci NO se Castéji veénuiji pasivnimu odpocinku a setkavani ndkladd pasivnich ¢innosti, diky nim?z si je mohou dovolit chudsi
s prateli/znamymi. Respondenti z béZné populace naopak casté- ohroZené rodiny v péci NO.



Graf &. 29. Prumérnd frekvence jednotlivych &innosti — srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v péé&i NO
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=o—ohrozené rodiny v péci NO

které délaji pfimo s ditétem. To samozifejmé primdarné zdlezi na
veku ditéte, ale je vidéet, ze spolecné jidlo, mazleni se nebo hra
s ditétem, vecerni poviddni i sledovani televize jde napfic celym
vzorkem.

5.2 AKTIVITY S DITETEM

5.2.1 BéZné populace
V dalsi otdzce se respondenti vyjadiovali k frekvenci cinnosti,




Graf . 30. Frekvence ¢&innosti s détmi — procento vénujicich se &innosti s uréitou frekvenci

BéZna populace, N=5002
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Da se fici, ze vice se mladsim i starsim détem vénuiji v rodinach, se tyto rodiny nadprimérné vénuji sledovani internetu, podita-
kde jsou oba biologicti rodiCe. Rodiny s jednim biologickym covym nebo digitalinim hram. VSechny ctyfi typy rodin se zhruba
rodicem a jeho partnerem u miadsich déti uvadeéji vétsi frekvenci stejn& veénuji pfipraveé do skoly nebo na vyucovani - viz grafy &.
spolecnych ndkupl a zafizovani rodinnych véci, u starsich déti 31032



Graf &. 31. Prumérnd frekvence &innosti s détmi podle typu rodiny - mladsi déti
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Graf &. 32. Prumérnd frekvence &innosti s détmi podle typu rodiny - starsi déti
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U ¢innosti narocnéjsich na finance, jako jsou krouzky, umélec-
ké aktivity, sportovani, vylety a kulturni akce, klesa frekvence se
zhordujicim se vychd&zenim s piijmem. Viz graf ¢. 33.

Pfijmova situace a schopnost vychdzet s penézi tedy ovlivhuje
rodinu nejen pfimo, ale i sekundarné diky omezeni aktivit, které
mohou sméfovat k rozvoji ditéte, rozsireni jeho socidlnino okoli

(a tim zisku i novych socidlnich podnétd) a u rodin zasazenych
komunikacnimi problémy navic limituje moznosti vyZiti ditéte
mimo rodinu. Tyto sekunddrni vlivy mohou byt divodem vysoké-
ho provazani ekonomickeé situace rodin a jeji ohrozenosti, kterd
obcas s ekonomikou piimo nesouvisi (problémy ve skole).

Graf &. 33. Prumérnd frekvence &innosti s détmi - podle vychézeni s piijmy

Bézna populace, N=5002
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5.2.2 Srovndni bézné populace a ohroZenych rodin v péci NO
Podobné jako v primérné frekvenci jednotlivych cinnosti

v pfedchozi otdzce najdeme fadu vyznamnych rozdill i u aktivit

s détmi. | zde fada cinnosti zavisi na véku ditéte, proto byla

provedena podrobngjsi analyza podle veku ditéte. Potvrdilo

se, ze rodiny v bézné populaci s détmi provadeéji vice aktivit nez

ohroZené rodiny v péci NO nejen celkove, ale i v jednotlivych

vékovych skupindch ditéte. Nejvetsi rozdil u mladsich déti je ve
cteni ditéti, vyletech do pfirody, za pamdatkami, do zoo, botanic-
kych zahrad a podobné a v aktivnim sportovéni (kolo, plavani,
furistika...). U starSich détfi bézné populace vyrazné castéji nez
ohrozené rodiny v péci NO s détmi Ctou, sportuji, rozvazeji je

na krouzky nebo s nimi délaji rizné kreativni cinnosti (vytvarné,
vareni, rué¢ni préce).

Graf &. 34. Primérnad frekvence jednotlivych &innosti s détmi podle véku ditéte - srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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Vétsi pravidelnost zajmovych aktivit v bézné populaci nazna-
Cuje i ndsledujici graf — vetsi podil t€chto rodin pravidelné chodi
na vystoupeni, koncerty, sportovni utkdni svych déti, za ucitelem
mimo tfidni schizky, s ditétem k psychologovi a na besedy /
semindre na podporu spravného fungovani rodiny, coz muize
byt pfiznak spravné funkce rodiny a / nebo vétsi ochoty resit

problémy. Naproti tomu ohrozené rodiny v péci NO chodi vice
na preventivni prohlidky k détskému a k zubnimu Iékafi

a na tfidni schizky ve skole, coz hypoteticky muize byt zpusobeno
navazanim rizikovosti rodin a ditéte na zhorseni zdravotniho stavu
(u zdravotnich prohlidek) a vyzaddanim si navstév na tfidnich
schuzkdch od tfidniho ucitele a podobné.

Graf ¢. 35. Pravidelnost aktivit s détmi — procento vénujicich se ¢innosti s uréitou pravidelnosti — srovnani béZné populace a ohroZenych

rodin v péc¢i NO
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6. PUVODNI RODINA BIOLOGICKYCH RODICU

6.1 PUVODNI RODINNE PODMINKY BIOLOGICKEHO OTCE

6.1.1 BéZnd populace

Souvislost mezi plvodni a sou¢asnou rodinou respondenta je nost rozpadu rodiny je u biologickych muzu, ktefi vyrostli v Gstavni
u muzl zfetelnd. Déti muzu, ktefi vyrastali v aplné roding, nyni ziji péci, zatimco co stabilita rodin muzd, ktefi vyrostli v ndhradni
Vv 77 % v Uplné rodiné se svymi obéma biologickymi rodici. U détfi rodinné péci, je oproti fomu vyssi. Statistickd vypovédni hodnota
muzu, kteff vyrlstali jen s matkou nebo jen s otcem, to plati jen je vak omezena malym poctem pfipadu.

v 60 % piipadu. Data naznacuiji, ze vlbec nejvyssi pravdépodob-

Graf €. 36. Détstvi biologického otce - podle typu sou¢asné rodiny
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Graf €. 37. Hodnoceni détstvi biologického otce - podle typu souéasné rodiny
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Vliv détstvi na sou¢asnou rodinu se projevuje i v dalsi otdzce
- svoje détstvi hodnoti pozitivné vyznamné castéji respondenti,

kteff zZiji v rodindch s obéma biologickymi rodici.'

Ndsledujici graf zobrazuje zavislost problému souc¢asné rodiny
na problémech otce v jeho détstvi. Je setfidény sestupné, to zna-
mend, Ze nejvice ze viech sledovanych jevud se v rodiné ofce ob-
jevovaly hadky, ndsleduje rozvod a Spafnd ekonomicka situace.
Nejméné se objevila skuteCnost, Zze o otce nebylo postardno. Ve
sloupcich jsou jednotlivé skupiny rizik také fazené sestupné - nej-
vice se tedy v populaci objevuje skupina zdravotnich problému
ditéte a skola, nejméneé ndsili a kriminalita.

V celé bézné populaci se skupina rizik ,$kola™ vyskytuje ve 14 %
rodin. V rodindch, kde mél sém biologicky ofec ditéte v détstvi
problémy ve 3kole, se tento podil zvySuje na 30 %. Vyrazné vetsi
Sance na problémy ditéte ve skole maji také rodiny, kde se bio-
logicky otec v détstvi potykal s nekomunikaci v rodiné nebo celil
domadcimu ndsili. Problémy v komunikaci s ditétem ma celkove
v béZné populaci 12 % rodin, ale tfefina t&ch rodin, kde otec &elil
domadcimu ndsili. Problémy s néjakym typem zdvislosti ditéte ma
celkove v bézné populaci 11 % rodin, ale 17 % téch rodin, kde
otec vyrUstal v roding se zavislostmi.

16) To platii v pfipadé, Ze nebereme v Gvahu odpovédi ,nevim™.




Graf &. 38. Problémy oftce v jeho détstvi a skupiny rizik soué¢asné rodiny
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6.1.2 Srovndni bé&Zné populace a ohroZenych rodin v péci NO t&ji vyrUstali jen s matkou, u jinych pribuznych, v Gstavni vychoveé
Skute&nost, Ze détstvi otce ma vliv na soucasnou rodinu, doklé- nebo o jejich détstvi nejsou dostupné informace. Naproti tomu
da i fakt, Ze otcové z ohrozenych rodin v péci NO vyznamné Cas- signifikantné méné pochdzeji z dplnych rodin.

Graf &. 39. Détstvi biologického otce - srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v pé¢i NO
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Graf €. 40. Hodnoceni détstvi biologického otce - srovnani béZné populace a ohroZenych rodin v péé¢i NO
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Také svoje détstvi hodnoti otcové z ohroZzenych rodin v péci NO, pfedevsim problémy otce ve skole, alkoholismus nebo jind
NO vyznamné hire. z&vislost nékterého clena rodiny, Spatnd ekonomicka situace,
7 z 11 sledovanych problémovych jevd v plvodni rodiné otce hadky rodi¢u a trestnd cinnost.
se vyskytovalo signifikantné Castgji v ohrozenych rodindch v péci

Graf . 41. Problémy ofce v jeho détstvi - srovndani bézZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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6.2 PUVODNI RODINNE PODMINKY BIOLOGICKE MATKY

6.2.1 B&7nd populace

U Zen neni vztah mezi puvodni a sou¢asnou rodinou tak vy-
razny, mezigeneracni pfenos rizika rozpadu rodiny je siingjsi pres
otce nez pres matku. Zajimavad je skutecnost, ze Zeny, které v dét-

stvi Zily jenom s otcem, maji nyni vétsi Sanci na udrzeni manzelstvi

Graf €. 42. Détstvi biologické matky — podle typu souc¢asné rodiny

nez zeny, které v détstvi Zily jenom s matkou.” Je mozné spekulo-
vat, ze vliv otce jako jediného vychovatele se projevuje tak, ze je
Zena k muzim vstiicnéjsi a chdpavejsi.
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Vliv hodnoceni détstvi na sou¢asnou rodinu se vSak u zen jiz
projevuje vyznamng, stejné jako u muzd. Svoje détstvi hodnoti
pozitivné vyznamné castéji respondentky, které Ziji v rodindch
s obéma biologickymi rodici.

17) Z 55 Zen, které v détstvi Zily jenom s otcem, jich nyni 80 % Zije v roding,
kde dité Zije s obéma biologickymi rodici.

Naproti tomu z 610 Zen, které Zily jenom s matkou, nyni Zije v rodiné, kde dité
Zije s obéma biologickymi rodici, pouze 62 %.




Graf €. 43. Hodnoceni détstvi biologické matky - podle typu souéasné rodiny

Bézna populace, N=5002
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Také graf zavislosti problému soucasné rodiny na problémech
matky v jejim détstvi je setfideny sestupné, poradi je totozné
s poradim rodiny otfce. | v plvodni rodiné matek se nejcastéji ob-
jevovaly hadky, rozvod a §patnd ekonomickd situace. Nejméné
se objevila skutecnost, Ze o matku nebylo postardno.'®

Jak jiz bylo uvedeno, v celé bézné populaci se skupina rizik
LSkola™ vyskytuje ve 14 % rodin. V rodindch, kde méla sama
biologickd matka ditéte v détstvi problémy ve Skole, se tento
podil zvysuje na 27 %. Tyto rodiny maji také vyrazné vetsi Sanci
na problémy v komunikaci s ditétem (celkové v béiné populaci
12 %, rodiny, kde matka méla problémy ve skole, 28 %). Oproti

otclim viak matky nevykazuji ovlivnéni alkoholismem nebo jinym
typem zdvislosti na soucasny zivot. (Problémy s néjakym typem
zAvislosti ditéte ma celkove v bézné populaci 11 % rodin a 13 %
t&ch rodin, kde matka vyrdstala v rodiné se zavislostmi.)

18) Poradi vyskytu problémU ofce i matky v jejich détstvi je u viech problé-
mu totozné, mirné se viak lisi jejich cetnost. Zatimco v puvodnich rodindch
otfcu se vice vyskytovaly vézné zdravotni problémy, vazné potize

v komunikaci v rodiné, alkoholismus nebo jind zévislost nékterého ¢lena
rodiny a otcovy problémy ve $kole, v puvodnich rodindch matky se Castéji
vyskytly hadky rodicl a spatnd ekonomicka situace.




Graf &. 44. Problémy maitky v jejim détstvi a skupiny rizik sou¢asné rodiny

Soucasna rodina je ohroZenaskupinou

Zdravotni Skola Komunikace Vychova Zavislosti Na§|ll ?
problémy kriminalita
Béina populace celkem ©
(N=5002)
V domacnosti,vniz  Hadky rodica
vyristala biologicka (n=1348) 2]
matka, se vyskytlo:
Rozvod rodicu
(n=828) 2
Spatna ekonomicka o
situace (n=807)
Véainé zdravotni problémy )

(n=557)

Vazné potize v komunikaci
v rodiné (n=533)
Alkoholismus nebo jind
zavislost nékterého clena
rodiny (n=494)

Porozvodové konflikty
rodi¢d (n=440)

Matka méla problémy
ve Skole (n=306)
Doméci nasili

(n=260)

Trestna ¢innost nékoho
v rodiné (n=95)

O matku nebylo postarano,
vyrlstalasama (n=69)

a
N




Lze tedy pozorovat, Ze na problémy v soucasné rodiné ma | pfes mensi viiv puvodni rodiny matky na rodinu sou¢asnou je

Vvetsi viiv problematické détstvi otce nez problematické détstvi zfetelné, Zze v ohrozenych rodindch v péci NO matka signifikant-
matky, a to pfedevsim ve skupiné rizik komunikace, zavislosti né castéji vyrastala jen s matkou, v Ustavni vychové nebo
a vychova. u jinych pfibuznych a signifikantné méné pochdzi z UpIné rodiny.

Graf &. 45. Détstvi biologické matky - srovnéni béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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Graf €. 46. Hodnoceni détstvi biologické matky - srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péc¢i NO
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Také svoje détstvi hodnoti matky z ohrozenych rodin v péc&i NO Co se ty&e poctu sourozencu, matky v ohroZenych rodindch
vyznamné hire. v péci NO jich maiji v prameéru signifikantné vice nez matky v bé&z-
Vsechny sledované problémoveé jevy v plvodni rodiné matky né populaci.
se vyskytovaly signifikantné castéji v ohrozenych rodindch v péci
NO, pfedevsim problémy matky ve skole, Spatnd ekonomickd
situace, hadky rodicl a vazné potize v komunikaci.




Graf &. 47. Problémy maitky v jejim détstvi - srovnani bézZné populace a ohroZenych rodin v péci NO
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7. POSTOJE K ZIVOTU, MEDIALNI CHOVANI

7.1 HODNOTOVY SYSTEM RODINY dotdzanych, vyznamné castéji pro rodiny s obéma biologickymi
rodic¢i. Na tfetim misté je v bézné populaci prace (prameér 1,46),
7.1.1 B&Znd populace ale jako velmi ddlezitou ji oznadilo jiz méné nez dvé tretiny (60 %)
NejduleZitéjsi je pro béznou populaci zdravi, na skdle 1=velmi respondenty, vyznamné castéji z rodin, kde dité Zije s jednim
dllezité — 4=nedulezité dosahuje primérné hodnoty 1,06. Jako biologickym rodi¢em bez partnera. Na opacném konci hodnoto-
velmi dulezité ho oznacilo 95 % dotdzanych. Rodina je hod- vého zebficku se nachdzi ndbozenstvi a politika — kazdé z nich je
nocena obdobné s primérem 1,07, velmi dilezitd je pro 93 % dulezité pro méné nez pétinu dotdzanych.

Graf &. 48. Dulezitost jednotlivych parametru - procento odpovidajicich
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7.1.2 Srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péci NO dotdzanych a jsou tak spolu s ndboZenstvim jedinymi dvéma

aspekty, které jsou vyznamné dllezitéjsi pro ohrozené rodiny
V ohroZenych rodindch v péci NO jsou tfi nejdUlezitéjsi aspekty v péci NO nez pro béznou populaci. Vsechny ostatni aspekty

jsou v celkovém primeéru vyznamné méné dulezité, predevsim

také na prvnich mistech v nezménéném poradi, hned za nimi
vzdéldni, volny €as a pratelé a zndmi.

vSak ndsleduji penize a majetek. Za dulezité je povazuje 92 %

Graf &. 49. Prumérnd dulezZitost jednotlivych parametrl — srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v péé&i NO
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7.2 PRISTUP K ZIVOTU A SPOKOJENOST

7.2.1 B&Znd populace

Spokojenost se svym zZivotem deklaruje 91 % dotdzanych Spokojenost partnera se zivotem odhaduiji respondenti mirne
z bézné populace. Vyrazné spokojengjsi jsou respondenti, ktefi vyse nez svoji (obé odpovedi ,spokojen™ maji podil 0 4 % vyssi),
Ziji s partnerem. V rodindch, kde dité Zije s jednim biologickym neceld polovina (47 %) dotdzanych'® se domnivd, Ze je jejich
rodi¢em bez partnera, jsou respondenti spokojeni vyznamnée partner ,velmi spokojen®. | zde se projevuje zavislost na veku
méné - spokojenost vyjadrily tfi Ctvrtiny (77 %) z nich. Spokojené;si ditéte — za vyznamné spokojenéjsiho povazuiji svého partnera
jsou také rodic¢e mladsich déti (0-6 let) — 92 %. respondenti z rodin s nejmensimi détmi (0-3 roky) — 97 %.

Graf . 50. Viastni a partnerova spokojenost — procento jednotlivych odpovédi
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19) Tato otdzka byla piirozené pokldddna jen respondentdm s partnerem, odpovidalo tedy 3 920 respondentu.




Graf &. 51. Viastni a partnerova spokojenost podle véku ditéte - béZna populace
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Graf &. 52. Viastni a partnerova spokojenost podle typu rodiny - béZna populace?®
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20) V grafu spokojenost partnera neni zobrazen pruh pro rodiny, kde dité Zije s jednim biologickym rodi¢em (bez partnera), protoze partner logicky neexistuje.




7.2.2 Srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péci NO

Také u ohroZzenych rodin v péci NO plati, Ze spokojenost part- vyrazné nizsi — jak vlastni, tak i partnerova. V ohroZzenych rodi-
nera je odhadovdna vyse nez spokojenost viastni, a rozdil je jeste ndch v péci NO uvedlo, ze je ,velmi spokojen™ se svym rodinnym
vetsi nez u bézné populace. Celkova spokojenost je viak velmi Zivotem, pouze 16 % dotdzanych.

Graf &. 53. Viastni a partnerova spokojenost — srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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Mohlo by se fici, ze vyrazné mensi spokojenost v ohrozenych soucet obou odpovedi ,spokojen™ je signifikantné vyssi u rodin
rodindch v péci NO je ovlivnéna tim, ze je v tomto vzorku vetsi s vetsim ditétem, a to jak u vlastni spokojenosti, fak i u spokoje-
zastoupeni starsich déti a nedplnych rodin. V t&chto rodindch nosti partnera.

vSak zavislost ,mladsi dité = vétsi spokojenost™ neplati. Naopak,



Graf &. 54. Viastni a partnerova spokojenost podle véku ditéte — ohroZené rodiny v péci NO
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Obdobné v ohrozenych rodindch v péci NO neplati, Zze spo- respondenti z rodin, kde dité Zije s jednim biologickym rodicem
kojené&jsi jsou respondenti z rodin s obéma biologickymi rodici ajeho partnerem.

- spokojenéjsi jsou a vétsi spokojenost partnera predpokladaji

Graf &. 55. Viastni a partnerova spokojenost podle typu rodiny — ohroZené rodiny v pééi NO?'

Ohrozené rodiny v péci NO (N=1421)
Spokojenost vlastni
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M velmi spokojen(a M spise spokojen(a) W spi$e nespokojen(a) M nespokojen(a)

21) V grafu spokojenost partnera neni zobrazen pruh pro rodiny, kde dité Zije s jednim biologickym rodi¢em (bez partnera), protoze partner logicky neexistuje.




7.3 MEDIALNI CHOVANI

7.3.1 BéZnd populace

Nejsledovangjsim médiem je felevize, denné &i témér denné
ji sleduiji Ctyri pétiny (80 %) dotdzanych a dalsich 11 % ji sleduje
alespon 3-4x tydné. Vlbec se na televizi nedivaji 2 % respon-
dentl. Na druhém misté je internet, jehoz sledovani 3x tydné
a Castéji uvadi 86 % respondentu. Vlbec internet nesleduje 5 %

béiné populace. Podpridmeérné sleduji internet lidé z rodin, kde

dité Zije s jednim biologickym rodi¢em bez partnera (,vibec ne*
odpovédeélo 10 % téchto rodin), a z jiného typu rodiny (vibec ho
nesleduje pétina z dotazovanych 54) - tyto rodiny nadprimérné
Ctou denni tisk. S frekvenci alespor 3x tydné jsou na poslednim
misté Casopisy (tuto frekvenci uvedlo 28 % dotdzanych), 2x tydné
— Ix mési¢né je viak ¢te polovina populace.

Graf &. 56. Frekvence sledovani jednotlivych médii - procento sledujicich s uréitou frekvenci

Béina populace, N=5002
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7.3.2 Srovnéni béZné populace a ohrozenych rodin v pé¢i NO

Ohrozené rodiny v péci NO sleduji televizi s vetsi frekvenci nez
béznd populace, jeji sledovani denné Ci tfémér denné deklaruje
86 % dotdzanych.

Graf . 57. Frekvence sledovani jednotlivych médii - procento sledujicich s uréitou frekvenci — ohroZené rodiny v péci NO

Ohrozené rodiny v péci NO, N=1421
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Pramérné sledovani televize je v ohrozenych rodindch v pédi
NO signifikantné vyssi nez u bézné populace. Naopak rozhlas,
internet a denni tisk sleduji rodiny v péci NO signifikantné ménée.

Graf &. 58. Primérna frekvence sledovani jednotlivych médii — srovnéni béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO

primér na skdle 1-6
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8. POSTOJ K DETEM A VYCHOVE

8.1 HODNOTOVY SYSTEM VE VZTAHU K DETEM

8.1.1 BéZnd populace

Respondentim byla predloZzena sada 35 vyrokd o vztahu
k jejich détem nebo charakteristiky jejich déti a pozadali jsme,
aby vyjadfili miru svého souhlasu na skdle 1 = zcela souhlasim - 4
= zcela nesouhlasim. Nejvetsi miru souhlasu respondenti vyjadfili
s obecné platnymi ,pravdami® - ,Svoje déti miluji* a ,Chci pro
svoje dité to nejlepsi™, nasleduji osobné&jsi vypovedi - ,S mym
ditétem (mymi détmi) se rad(a) zasmeéju™ a ,Jsem spokojen(a)
s tim, jaké mdam déti*. Do TOP 5 se dostal také vyrok ,Détem se
ma& odpovidat pravdive™.

8.1.2 Srovndni bé&Zné populace a ohroZenych rodin v péci NO
Vsechny rozdily mezi béZnou populaci a ohroZzenymi rodinami
v péci NO jsou signifikantni s vyjimkou primérného souhlasu s vy-
rokem ,Moje dité (nase déti) maji pevné stanovené Ukoly
a povinnosti, které musi kazdy den vykonat® — tam se oba vzorky
shoduji. Se vSemi ostatnimi vyroky s vyjimkou , Vétsinou se rozzlo-
bim, kdyz dité (déti) pfinese Spatné zndmky ze $koly™ souhlasi
vice rodiny v bézné populaci. Nejvetsi rozdily? byly zaznamendny

u vyroku tykajicich se vztahd nebo zajmu ditéte.?

8.2 SPOKOJENOST DITETE A VYCHOVNY STYL

8.2.1 B&Znd populace
Na zacatku pripomenme, Ze respondenti nejhtre hodnofili svoji

spokojenost se zivotem (91 % velmi nebo spise spokojen),

o néco lépe odhadovali spokojenost partnera (95 %) a spoko-
jenost ditéte s rodinnym zivotem (velmi nebo spise spokojené)
odhaduji v 97 % pfipadu. , Velmi spokojené™ dité odhaduje 57 %
dotdzanych. Také zde je signifikantné vyssi odhadovand spokoje-
nost v rodindch, kde dité Zije s obéma biologickymi rodici, oprofi
rodindm s jednim rodi¢em bez partnera. Za vyznamné méné
spokojené povazuji respondenti déti z rodin ohroZzenych typem

E — Nekomunikace, problémy ve skole, Sikana. Za spokojené&jsi
povazuji rodice mladsi deti a déti z rodin, které nejsou ohrozené

rozvodem.?

22) Pokud nebereme v Gvahu rozdil ve vyrocich ,Na vychové naseho ditéte
(nasich déti) se s partnerem / partnerkou shodujeme™ a ,Pfed détmi se s
partnerem / partnerkou vétsinou nehdddme™, které jsou dany vétsim zastou-
penim respondentl bez partnera v ohrozenych rodindch v péci NO.

23) Konkrétné ,Moje dité (déti) umi dobre vyjadiovat svoje pocity*, ,Nase
dité md mimoskolni z&jem (konicka), ktery ho velmi bavi®, ,Nase déti maiji
mezi sebou hezky vztah®, ,Moje dité / moje déti se mi svéfuje se svymi pro-
blémy s Iaskou™ a ,Nase dité (nase déti) navazuje dobfe vztahy s vrstevniky™.
24) Ostatni typy ohroZeni nemaiji podle minéni respondenta na spokojenost
ditéte vyrazny vliv.




Graf &. 59. Prumérny souhlas s vyroky o détech podle véku ditéte — srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v péé&i NO

1=zcela souhlasim primér na Skale 1-4 4=zcela nesouhlasim
Svoje déti miluji.-

Chci pro svoje dité to nejlepsi. "‘fl
Se svym ditétem (détmi) se rad(a) zasméju.--
Jsem spokojen(a) s tim, jakého jsou moje déti pohlavi.--
Jsem spokojen(a) s tim, jaké mém déti.————\—
Je normélni se postarat o svoje rodice.------
Chci povzbuzovat své dité (déti), aby se ucilo nové dovednosti a rozvijelo se rychleji.—----- & - -
Viechny nase déti jsme oba chtéli. -~ -#p - p oo
Nejsem lhostejny(a) ke kolnimu prospéchu svych déti.------ -
Réd(a) si s ditétem (détmi) hraju. -~ o - NP -
Respektuji své dité takové, jaké je.------ - § Q- - oo
Détem se md odpovidat pravdive.--------- e
Na v3echny déti jsme se oba s partnerem / partnerkou t&3ili stejné. - - - @@~ -
Chci, aby moje dité rostlo a rozvijelo se vlastnim tempem. -~ - - - - - o - - - -
Je pro mé dlezité citit, Ze dité (déti) zvladam a mdm ho (je) pod kontrolou. - - Y@M
Pro svoje dité (déti) chci to nejlepsi, ale je pro mé rovnéz dulezity mdj vlastni e R P o
U nas v rodiné sedime alespor jednou za den spolecné u jidla.
Nase déti maji mezi sebou hezky vztah.
Kazdy den si najdeme klidnou chvilku doma mluvit s nasimi détmi o jejich Zivoté.
Dité by mélo hlavné mit volnost pro svdj rozvoj.
Nase dité (déti) navazuje dobfe vztahy s vrstevniky.
Moje dité (déti) se mi svéfuje se svymi problémy ve skole.
Moje dité (déti) ma pfiméfené sebevédomi.
Nase dité ma mimoskolni zdjem (koni¢ka), ktery ho velmi bavi.
Moje dité (déti) umi dobfe vyjadfovat svoje pocity.
Pfed détmi se s partnerem / partnerkou vétsinou nehddame.
Na vychové naseho ditéte (déti) se s partnerem / partnerkou shodujeme.
Téhotenstvi je nejkrasnéjsi obdobi v Zivoté zeny.
Moje dité (déti) se mi svéfuje se svymi problémy s laskou.---———————— - #@ -y 9
Nase dité (déti) mé hodné kamarddi. - @Yl
S détmi se md bavit oteviené o sexudlnich otdzkach. - - B
Moje dité (déti) ma pevné stanovené Ukoly a povinnosti, které musi kazdy den vykonat, -~~~ ———— -~
Nase dité md divérného kamarada, kterému se miiZe SVEFit. - - @ I~~~
DaleZitéj3i pro mé je, jak se mému ditéti libi jeho pokoj, nez jaky je v pokoji pofadek.- -~ AR P

Vétsinou se rozzlobim, kdyz dité (déti) pfinese 3patné znamky ze Skoly.

1 2 3 4




Graf &. 60. Spokojenost ditéte — procento uréité Grovné spokojenosti — podle typu rodiny

Bézna populace, N=5002
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Kapesné nedostavd polovina déti z dotdzaného vzorku bézné Graf . 61. Kapesné ditéte ve véku 7-12 let a jeho vyse podle
populace. Protoze viak kapesné nedostava (nebo jen nepravi- typu rodiny
delné penize jako ddarek) 90 % déti ve veku do 6 let, pro detailni
analyzu jsme opét vybrali pouze déti ve veku 7-12 let, Béind populace

Mezi témito détmi nedostava kapesné vice nez pétina (22 %) 7-12 letcelkem (n=2498)
a dalii podobny podil (23 %) dostdva penize jen nepravidelng pri it le s obEima Boeickimirodd
rznych prilezitostech jako darky. | kdyz jednotlivé finanéni Edastky pite e s ednim biologcm e
nejsou podle typu rodiny signifikantné odlisné, nasledujici graf Dité 3ie s jednim biologickym rodicem

(bez partnera) (n=633)

ukazuje, Ze pravidelnou castku dostavaji nejméné déti z rodin
obou biologickych rodict a ¢astku nad 100 K& nejcasteji déti

Jiny typ rodiny (n=30)

mnedostava kapesné = dostava nepravidelné pfi riznych piileZitostech penize jako darky M pravideln& 201-300 K& mésitné

zrodin s jednim biologickym rodicem a jeho partnerem. mpravidelné do 50 K¢ mésitné B pravidelng 301-500 K& mésicng
mpravidelné 51-100 K¢ mésitné pravidelng 501-1000 K& mésicng
pravidelng 101-200 K¢ mésitné m pravidelné vice jak 1001 K& mésitng




Graf &. 62. Vychovny styl - podle véku ditéte

Bézna populace

7%

25 % 10 % 11%
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a délame, coono chce

9 m 10 mi1l

11=Pfisny, stanovujeme pravidla
a vyzadujeme jejich dodrzovani

Vychovny styl se podle véku ditéte signifikantné nelisi, Ize viak
pozorovat, Ze tendence k pfisnéjsi vychove s rostoucim vékem
ditéte mirné rostou, jak dokladdda ndsledujici graf.

Z divodu eliminace tohoto i jen velmi malého viivu byly pro
porovndni vychovnych styll v rdmci jednotlivych typd rodin vy-
brény pouze rodiny s détmive véku 7—1 2 let. Je tak dobfre vidét,
a naopak nejpfisnéjsi vychovu rodiny J|neho typu.

V &asti o vychoveé byla respondentim predlozena baterie 11

vyroku tykgjicich se jejich ndzord na vychovu. Nékteré se opako-
valy, ajsou tak zpracovany v kapitole 7.1 Hodnotovy systém ve
vztahu k détem, proto ndsledujici graf zobrazuje soucet odpo-
védi ,zcela souhlasim™ + ,spise souhlasim™ jen u vyroku, které
byly polozeny poprveé. Signifikantni rozdil podle typu rodiny byl
nalezen pouze v souhlasu s vyrokem , Pfi vychovée déti si rad(a)
vyhleddvéam informace a fakta, abych se mohl(a) rozhodnout™ —
vice s nim souhlasi rodiny s obé&ma biologickymi rodici.




Graf &. 63. Vychovny styl u ditéte ve véku 7-12 let — podle typu rodiny
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Graf . 64. Souhlas s vyroky o détech - procento odpovidajicich ,.zcela souhlasim* + ,,spise souhlasim*

Bézna populace, N=5002

Kdyz je moje dité stastné, jsem také Stastny(a).

Chci, aby se moje dité rychle ucilo a dobfe uplatnilo v Zivoté.
Ditéti je tfeba zejména nastavit pravidla, jak se ma chovat.
Pfi vychové déti se fidim spise intuici.

Pfi vychové déti si rad(a) vyhledavdm informace a fakta,

abych se mohl(a) rozhodnout.
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Otdzka ,,Co byste potifebovali, abyste se citili Iépe v rodicovské
roli?“ byla opét oteviend?. V obou vzorcich se na prvnim misté
objevuiji finance, ale v bézné populaci je jjnenovalo signifikantné
méné respondentd (26 %) nez v ohrozenych rodindch v péci NO
(29 %). Na druhém miste je u bézné populace odpoved ,nic,

citim se dobte" (24 %) a ndsleduje potieba vice casu (18 %)%.

V rédmci bézné populace uvedli finance predevsim responden-
ti, ktefi Ziji s ditétem sami (38 %) Ci Ziji s novym partnerem (32 %).
Subjektivni nedostatek penéz je vyssi mezi rodinami, které repor-
Tuji Nizsi prijmy. Odpoveéd . nic, citim se dobfe™ nejcastéji zaznéla

v rodinéch, kde dité Zije s obéma biologickymi rodici (27 %).

Graf &. 65. Co byste potiebovali, abyste se citili Iépe v rodi¢ovské roli — procento spontdnnich odpovédi — podle typu rodiny

Bézna populace, N=5002
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25) Respondenti odpovidali
svymi slovy a jejich odpovedi byly
pro zpracovani okédovany.

26) Soucet procent nedava

100 %. protoze respondenti mohli
uvést az 5 odpovedi.




Také otdzka ,,Co vam nejvice schdzelo, kdyz jste se stali
poprvé rodici?“ byla oteviend a po detailnim okddovani?’ bylo
mozné odpoveédi sloucit do vyssich tematickych celkd. | ve vypo-
veédi o minulé dobé dominuje materidini zajisteni (30 %), znalosti,
zkudenosti, informace (19 %) a cas (14 %). | v této otdzce Ctvrtina
dotdzanych uvedla, Ze jim nechybélo nic.

8.2.2 Srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péci NO
Také v ohrozenych rodindch v péci NO hodnotili respondenti
nejhudre svoji spokojenost s rodinnym Zivotem (72 % velmi nebo
spise spokojen), na rozdil od bézné populace viak épe odhado-
vali spokojenost partnera (84 %) nez spokojenost ditéte — velmi
nebo spise spokojené dité odhaduji v 81 % pfipadu. ., Velmi
spokojené™ dité odhaduje 25 % dotdzanych. Na rozdil od bézné
populace je vyssi spokojenost odhadovand v rodinédch, kde
dité zZije s jednim biologickym rodi¢em a jeho partnerem, a nikoli
s obéma biologickymi rodici, nejmensi spokojenost je viak i zde
odhadovéna v rodinéch, kde dité Zije s jednim biologickym rodi-
cem bez partnera.

Graf ¢. 66. Spokojenost ditéte — procento urcité drovné spokoje-
nosti - srovnani béZné populace a ohrozenych rodin v péc¢i NO

Béznd populace

Ohrozené rodiny
v péci NO

0 10 0 0 0 50 & k) 50 %o 100

mvelmispokojené M spiSe spokojené M spiSe nespokojené M nespokojené

Kapesné nedostava 37 % déti z dotdzaného vzorku ohroze-
nych rodin v pé&i NO. Také v tomto vzorku dostavaiji pravidelné
kapesné vyrazné casteji déti ve veku 7-12 let, takze i zde jsme
pro analyzu vybrali pouze déti v fomto véku. Je vsak nutné zminit,
ze v ohrozenych rodindch v péci NO dostava pravidelné kapes-
né i pétina (20 %) déti ve véku 0-6 let.?®

Mezi starsimi détmi je situace v bé&Zné populacii v ohrozenych
rodindch v péci NO podobnd - kapesné nedostava témer &tvr-
fina (23 %) a dalsi stejny podil (23 %) dostava penize jen nepra-
videlné pfi riznych prilezitostech jako darky. Castku nad 100 K&
dostavaji deti z ohrozenych rodin v péci NO castéji, nez je tomu
v béZné populaci.

Graf . 67. Kapesné ditéte ve véku 7-12 let a jeho vyse - srovnani
bézZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO

B&ina populace 2 16%
7-12 let (n=2498)
Ohrozené rodiny v péti NO 2% 17%
7-12 let (n=966)

m nedostava kapesné dnosta'vé ne’;ravideln;pfi r\flzn\]JCDh pﬁ]eilu‘;s(ech peﬁ:ze jako d;crky [ ] pr;videlné 2317300 Kégnmésiéné -
mpravideln& do 50 K& mésicné ® pravideln& 301-500 K¢ mi &
mpravidelné 51-100 K& mésicné pravidelné 501-1000 K¢ mésicné

pravideln& 101-200 K& mésitné m pravidelng vice jak 1001 K& mési¢né

27) Tyto detailni odpovédi Ize nalézt v tabulkdch.
28) V béZné populaci dostava pravidelné kapesné jen desetina (11 %) déti

ve véku 0-6 let.




Graf &. 68. Vychovny styl u ditéte ve véku 7-12 let — ohroZené rodiny v péci NO
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Graf &. 69. Vychovny styl u ditéte ve véku 7-12 let — srovnani béZné populace a ohroZenych rodin v pééi NO
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Vychovny styl se ani v této cilové skupiné podle véku ditéte
signifikantné nelisi, Ize viak pozorovat, Ze u nejstarsich déti mirne
prevazuje liberdlnéjsi styl. Prisn&jsi vychovu deklaruji rodiny, kde
dité Zije s obéma biologickymi rodici.

Ve stylu vychovy je mezi béznou populaci a ohrozenymi rodi-
nami v péci NO jen minimalni rozdil.

Ndsledujici graf opét zobrazuje sou¢et odpoveédi ,zcela sou-
hlasim™ + ,spiSe souhlasim™. OhroZzené rodiny v péci NO souhlasi
signifikantné méné s vyroky ,Kdyz je moje dité stastné, jsem také
stastny(a)*", ., Ditéti je tfeba zejména nastavit pravidla, jak se ma
chovat® a ,Pfi vychové déti se fidim spiSe intuici™.

Graf &. 70. Souhlas s vyroky o détech (% odpovidaijicich ,,zcela
souhlasim* + ,,spise souhlasim®) - srovndni béZné populace
a ohroZenych rodin v pééi NO

99 %

Kdy? je moje

jsem také Stastny(4). 8%

Chei, aby se moje dité 97 %

rychle uéilo a dobte uplatnilo v fivoté. 57 %

Ditéti je tfeba zejména nastavit 95 %

pravidla, jak se ma chovat. 93%

PFi vychové déti se fidim spie intuici.

Pi vychové déti si réd(a) vyhledévam informace
a fakta, abych se mohi(a) rozhodnout.

Mbéna populace

m ohrozené rodiny v pé&i NO

Také ohrozené rodiny v péci NO na otdzku ,,Co byste potiebo-
vali, abyste se cittili Iépe v rodicovské roli?“ odpovidaly svymi slovy.
V obou vzorcich se na prvnim misté& objevuji finance, ale v ohroze-
nych rodindch v péci NO je jmenovalo signifikantné vice respon-
dentd (29 %) nez v bé&zné populaci. Na druhém a tfetim miste je
u ohrozenych rodin v péci NO partner a jeho pomoc a teprve na
Ctvrtém misté je odpoved' ,nic, citim se dobre™ (11 %).

Graf é. 71. ,,Co byste potirebovali, abyste se citili Iépe v rodi¢ov-
ské roli?“ - procento spontdannich odpovédi - srovnéni bézné
populace a ohroZenych rodin v pééi NO

Finance, vice financi

Nic, citim se dobfe

Cas, vice ¢asu

Pomoc, podporu ze strany partnera nebo rodiny
Energii, sebevédomi, psychickou pohodu, vlastni zdravi
Partnera, partnerku / vhodného partnera, partnerku
Nevi

Zaméstnani (jisté, flexibilni, dobfe placené apod.)
MateridIni potfeby (vétsi byt, auto apod.)
Zkusenosti, informace, rady

Poslusnost, respekt déti

Byt lepsi ve vychové déti

Vice ¢asu na sebe, partnera (bez déti)

Podminky ve spoleénosti, pfistup instituci (Skoly, statu) W b&zné populace

Zdravi, spravny vyvoj, spokojenost déti m ohrozené rodiny v pé&i NO
Dobry vztah mezi détmi a rodi¢i, dobry vztah mezi partnery

Vlastni, lepsi bydleni

listota, zazemi, bezpeéi




V otdzce ,,Co vdm nejvice schdazelo, kdyz jste se stali poprvé
rodici?“ respondenti z ohrozenych rodin v pé&i NO jmenovali
pfedevsim materidini, ale i nemateridini pomoc a podporu.

Graf &é. 72. ,,Co vam nejvice schdazelo, kdyz jste se stali poprvé
rodi¢i?“ - srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v péé&i NO

Materidlni zajisténi 35%
Nic

Znalosti, zkuSenosti, informace
Cas

Pomoc, podpora

Partner, rodice, pratelé

Psychické aspekty, sebedlvéra

Nevi/bez odpovédi

M bézna populace

Zivotni styl

Prace % 32 W ohroZené rodiny v péci NO
Zdravi, zdrav. péce Olo):ﬁ’

. svaci %
V3echno, hodné véci 1°%

8.3 ZisKAVANT INFORMACI O VYCHOVE

8.3.1 B&Znd populace
Informace o vychové ziskavaji dotdzani nejcasteji od kama-
raddek a kamaradu (jako nejcastéjsi zdroj je uvedla pétina (19 %)

dotdzanych) a z internetu (nejcastéjsi zdroj pro 16 % bézné popu-
lace). Nasleduiji kniny a casopisy a na pdtém misté jsou specidlni

porady v televizi, které nevylucuiji jako zdroj informaci tfi pétiny
(62 %) respondentd. Vétsinu zdrojd jrnenovali nadprameérne re-
spondenti z rodin obou biologickych rodic¢t a také z rodin jiného
typu. S rostoucim vékem ditéte vyuzivani vétsiny zdrojl klesd,
pouze odborné ¢i popularizacni semindre nebo besedy s odbor-
niky a ojedinéle i specidlni pofady v rozhlase jsou zajimavejsi pro
rodice starSich déti. K odbornym zdrojim se také castéji uchyluji
respondenti z rodin ohrozenych typem E — Nekomunikace, pro-
blémy ve skole, Sikana.

Graf &. 73. Frekvence vyuzZivani jednotlivych zdroju - procento
uvadeéjicich uréitou frekvenci

Bé&ina populace, N=5002

0d kamarédek a kamarad (jejich zkusenosti)
Informace na internetu
Odbomé knihy o détech, o vychové déti
Casopisy o détech, o vychové déti |8
Specialni porady v televizi [
Navitévy u odbornikii (psychologové, pediatii...) BB
Specidlni pofady vrozhlase B

Ve sdruzeni matek / otcir s détmi ve véku mych déti B
Besedy s odborniky
Odbomné psychologické seminare

Popularizacni seminafe o vjchové déti

Kurzy celoZivotniho vzdélavani, vzdélavani dospélych

piilezitostné, malokdy ® vitbec ne

mnejcastéji = casto

8.3.2 Srovndani béZné populace a ohroZzenych rodin v péci NO

Ohrozené rodiny v péci NO uvedly vyznamné Castéji navstévy
u odbornikd a specidini pofady v televizi, naopak vyznamné
méné Cerpdaji z odbornych knih a z internetu.




Graf &. 74. VyuZivani jednotlivych zdroju — procento odpovédi ,,nejéastéji“ + ,,&asto” - srovnéni bézné populace a ohroZenych rodin

v péé&i NO

Od kamaradek a kamarad( (jejich zkusenosti)
Informace na internetu

Odborné knihy o détech, o vychové déti

Specidlni porady v televizi

Casopisy o détech, o vychové déti

Navstévy u odbornikl (psychologové, pediatfi...)

Ve sdruzeni matek / otcd s détmi ve véku mych déti
Specidlni porady vrozhlase

Besedy s odborniky

Kurzy celozivotniho vzdélavani, vzdélavani dospélych
Odborné psychologické seminare

Populariza¢ni seminéare o vychové déti

7%

M béZna populace

M ohroZené rodiny v péci NO

57 %
54 %




9. RESENI RIZIKOVYCH SITUACI

9.1 VYHLEDAVANE TYPY RESENI Ve druhé nejfrekventovangjsi situaci (rozvod manzeld) se na odborniky obrdti jen 15 % rodin, které
RIZIKOVYCH SITUACIT tuto situaci zazily.
9.1.1 BéZnd populace Graf &. 75. Vyhledani odborné pomoci — procento rodin, které ji vyhledaly — podile rizikové situace
Znalost organizaci venuji-
cich se podpore rodiny neni Bézna populace

vysokd, jak bude uvedeno

v dalsi podkapitole. Od této
pomeérné nizké obecné
znalosti a velmi nizké konkrétni
znalosti se odviji i nevysoké
vyuziti odborné pomoci

v pfipadé rizikové situace. Vét-
§inou se dotazovani v bézné
populaci snazi zdlezitost vyresit
v rodiné sami. Nejcastéji vy-
hledali respondenti z bézné
populace odbornou pomoc
v pfipadé psychického ndsili
vUci ditéti (47 %) nebo pii ex-
pozici problémuim se Sikanou
ve skole (45 %). V pfipadé
nejcasteji se vyskytujici rizikové
situace, jakou je rozchod

s partnerem, se na odborniky
obrdatijen desetina (11 %)
téch, ktefi touto situaci prosli.

Psychické nasili vaci ditéti (n=42) 47 %

Problémy se Sikanou ve skole (n=306) 46 %
Zavislost dospélého ¢lena doméacnosti na drogach (n=26)

Zavislost dospélého ¢lena domacnosti na alkoholu (n=58)

Psychické nasili mezi dospélymi ¢leny domacnosti (n=74)

Problémy ditéte se zdkonem (n=27)

Kazenské problémy ditéte ve skole (n=263)

Pobyt ve vézeni dospélého ¢lena doméacnosti (n=47)

Kriminalita dospélého ¢lena domdcnosti (n=49)

Fyzické nasili vici ditéti (n=78)

Prospéchové problémy ditéte ve Skole (n=289)

Jind zavislost (napf. hraci autom., karty) dosp. ¢l. domacnosti (n=41)
Dlouhodobé vazné problémy s ditétem v domacnosti (n=185)
Rozvod manzell (n=555)

Ztrata kamarddd ve $kole (n=222)

Fyzické nésili mezi dospélymi ¢leny domdcnosti (n=114)

Zaskolactvi ditéte (n=103)

Dité nekomunikuje s dospélymi ¢leny domacnosti (n=149)

Rozchod s partnerem (n=567)

Problémy ditéte s cigaretami (n=104)




Nejcastéji se bézné rodiny v problematické situaci obraceiji Vvou organizaci se obrdtila neceld desetina (9 %) téch, ktefi vyuzili
na ucitele (61 % téch, ktefi se s néjakou takovou situaci setkali)®, odbornou pomoc, to znamend 1 % z celé bézné populace.®
neceld polovina (46 %) zvolila navstévu psychologa. Na nezisko-

Graf E. 76. Procento vyhledanych odborniku

Béina populace, pouze ti, co vyuZili odbornou pomoc — n=432
povenlos Y :
Pedagogicko—psychologickd poradna _ 43 %
Poradna pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy _ 24%
Psychiatr _ 18 %
Internetova poradna - 12%
Utad prace - 11%
Neziskova organizace - 9%
sing [ 5 %

Krizova telefonni linka - 6%

Polovina rodin (62 %), které se ocitly v problematické situaci, 29) Graf s presnymi Gdaiji opét naleznete v podkapitole porovndni's ohroze-
vyhledala odbornou pomoc, kdyZ se ani po n&jaké dobé pro- nymi rodinami v péci NO.
blém nelepsil. Dvé pétiny (42 %) hned po zjisténi problému. 30) Na ugitele se obrdtilo 5 % z celé b&zné populace.




9.2 ZNALOST A SUBJEKTIVNI HODNOCENT POMOCNYCH ORGANIZACI

9.2.1 BéZnd populace

Jak jiz bylo uvedeno, znalost organizaci vénuijicich se podpore ny (pedagogicko-psychologické nebo manzelské), socidlka
rodiny neni prili§ vysokd - ze néjakou takovou organizaci znd, (OSPOD / odbor socidlni pé&e / socidlni podpory na MU / OU,
deklaruje pouze pétina (19 %) dotdzanych z bézné populace. socidlni pracovnice), charita nebo matefskd centra. Konkrétni

Respondenti, ktefi odpovedéeli, ze n&jakou organizaci znaji, byli ndzvy organizaci se objevily spise sporadicky. Nasledujici graf
pozadani, aby ji nebo je?' jmmenovali. Z téchto 952 dotdzanych zobrazuje odpovédi, které uvedla nejméné 2 % dotdzanych,
vétsina uvedla spise obecnd zafizent, jako jsou rdzné porad- ostatni odpoveédi jsou v tabulkéch.

Graf é. 77. Znalost organizaci vénujicich se podpore rodiny - % spontédnné uvedenych organizaci

Bézna populace
Pedagogicko—psychologické poradny / poradny pro déti a mlddez 21%
Socialka (OSPOD / odbor socialni péce / socialni podpory na MU) 20%
Charita / cirkev / Arcibisk. / Arcidiecézni / katolicka / Cirkev bratrska / Diakonie CCE
Matefska / rodinna centra / kluby
Razné détské kluby jako Jabli¢ko, Clovicek, Benjaminek...
ManZelska / predmanzelska / rodinnd poradna
Détsky lékaF / psycholog
Dam déti a mlddeze / stedisko volného ¢asu / nizkoprahové zafizeni
Skola, 3kolni poradce / klub
Rdzné poradny
Urady
Klokének
Fond ohrozenych déti
Matefska skola
Ufad préce
Centrum pro rodinu a socidlni péci (CRSP)

Stiedisko pro ranou péci

Elim

31) Respondenti mohli uvést az deset organizaci.




Vsichni respondenti bez ohledu na to, zda jiz néjakou pomoc u viech sledovanych instituct, nizsi davéru projevili pouze inter-

vyhledali nebo maiji néjakou jinou zkusenost, byli dotdzdani, zda netovym poradndm a Gfadu prdce. Nejvice béznd populace
si mysli, Zze jim jednotlivi odbornici a organizace dokdzou pomo- davértuje psychologum a lékarlim. Ucitelé, na které se obraceji
ci s problémy. Nadpolovi¢ni vétsina se vyjadrila kladné témér v prvni instanci, jsou az na patém misté.

Graf &. 78. Duvéra k osobé/instituci odborné pomoci - procento uvadéjicich uréitou miru duvéry

BéZna populace, N=5002

Psycholog 32% 10% 6%
o ' ' ' ! ! ' [ [ |

Lékar 34 9% 13% 5%

o ' ' ' /' ! ' [ [ |

Pedagogicko—psychologickd poradna 27 % 14 % 7%
. ./ /[ | | |
Psychiatr 14 % 8%
Ucitel, pedagog
Poradna pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy
Krizova telefonni linka
Neziskovd organizace

Internetova poradna

U¥ad prace

M 1=rozhodné ano M 2=spiSe ano M 3=spiSe ne M 4=rozhodné ne




9.2.2 Srovndni béZné populace a ohroZenych rodin v péci NO

| respondenti z ohroZzenych rodin v péci NO nejvice duvéruji
psychologlm, v tom se od bé&Zné populace nelisi. Lékari jsou
u nich sice také na druhém miste, mira dlvéry je viak signifikant-

né nizsi, stejné jako duvéra v u¢innou pomoc pedagogicko-psy-
chologickych poraden, poraden pro rodinu, manzelstvi a mezi-

lidské vztahy a krizovych telefonnich linek. Signifikantné vice nez
b&7nd populace viak dUveéruji neziskovym organizacim.

Graf &. 79. Prumérnd duvéra k osobé/instituci odborné pomoci - srovnani bézné populace a ohroZenych rodin v péé&i NO

Pedagogicko—psychologicka poradna
Psychiatr

Ucitel, pedagog

Poradna pro rodinu, manZelstvi a mezilidské vztahy

Krizova telefonni linka
Neziskovd organizace

Internetova poradna

Utad prace

prdmér na skale 1-4

1=urcité ano

-@—hézna populace

4=urcité ne

=@ ohrozené rodiny v pé¢i NO




10. SHRNUTI

Vyzkumu, z néhoz vychdzi tato zaverecnad zprava, se zacastnilo
5002 rodin s détmi do 12 let z bézné populace a 1421 ohroze-
nych rodin v péci neziskovych organizaci (ddle také ,ohrozené
rodiny™). Nabizi tak unik&tni moznost srovnani, &im jsou tyto
ohrozené rodiny specifické, coz muze byt podkladem pro dalsi
analyzy (hledani nejvyznamnéjsich rizikovych a protektivnich
faktord, modelovani a scoring). Nékterd hlavni zjisténi Ize shrnout
do ndsledujicich bodu:

STRUKTURA RIZIK:

o Ohrozené rodiny jsou oproti béZzné populaci dle ocekavani
zasazeny viemi typy problému dopadajicimi na dité, u né-
kterych typd problému je vyskyt 3-5x Castéjsi (problémy ve
Skole / se sikanou, v komunikaci, ve vychove, se zavislostmi,
s nasilim a kriminalitou).

e Zasazeni rbznymi typy problému se v rodindch kumuluje —
napfiklad déti, které maji problémy ve skole, maiji z&roven
vyssi Sanci, ze budou mit problémy zdravotni, a naopak. To
plati i u kombinace dalsich typu problémd.

HOSPODARENI DOMACNOSTI:

e Ohrozené rodiny jsou castéji nedplné rodiny a maiji vyssi
pomeér déti k dospélym clentm. Kvdli nedplnosti rodin,
Castejsi nezameéestnanosti a nizsi kvalifikaci maji vyznamne
niZSi prijmy.

o Ohrozené rodiny Castéji reportuji kumulaci pujcek a Gvérd,
méné Casto jsou zajisténé sporenim a maji vétsi problém

vychdzet s piijmy a splacet diuhy.

Ohrozené rodiny vyraznée Castéji bydli v nestabilnim bydleni
(ndjmy, podndjmy a podobné) a velmi casto se stehuji
(Casto az 3-4x za dosavadni historii rodiny).

KOMUNIKACE:

Ohrozené rodiny castéji komunikuji jen o provoznich z&-
leZitostech &i se bavi o ,véem mozném™. Rodiny z bé&Zzné
populace proti tomu vice komunikuji o konkrétnich téma-
tech (konicky, rodina, aktudini déni ve spolecnosti, préce
a podobné). To se projevuje i v komunikaci s détmi — ohro-
Zené rodiny se méne casto bavi s détmi o jejich vysledcich,
zdjmech, pocitech a podobné.

Pri hadkdch se ohrozené rodiny oproti bézné populaci
Castéji hadaji pred détmi. Pokud se usmifuiji, tak se naopak
Casté&ji usmiruji mimo zrak ditéte. V ohroZzenych rodindch
také Castéji probihaji hadky s détmi.

AKTIVITY:

V traveni volného ¢asu s ditétem se ohrozené rodiny méné
Casto vénuiji kreativnim, rozvojovym a pozndvacim ¢innos-
tem (aktivni sportovani, cteni ditéti, vylety do prirody, za
pamatkami, do zoo / botanickych zahrad, rozvézeni déti na
krouzky). Davody mohou byt kulturni, kognitivni, ale i Casové
a financni (omezené prostredky).



MEZIGENERACNI PRENOS PROBLEMU:

e | v bézné populaci lze vysledovat silny mezigeneracni pre-
nos problémdu. V rodindch, kde otec ¢i matka byli v détstvi
svédkem rozvodu, hadek, alkoholismu, ndésili a podobné,
se castegji vyskytuji analogické problémy. Mezigeneracni
prenos je pfitom silngjsi pres otce.

e Dospéli ¢lenové ohroZzenych rodin hodnoti svoje détstvi
vyrazné negativngji nez rodice z bézné populace. Castéji
vyrUstali v nedplnych rodindch. A v jejich rodindch se casto
vyskytovaly ekonomické problémy, hadky, alkoholismus &i
problémy ve $kole.

HODNOTOVY SYSTEM A SPOKOJENOST:
e V hodnotovém systému se ohroZzené rodiny od bézné po-
pulace rodiny piilis nelisi. | u nich je na prvnim misté rodina
a zdrawvi.
e Rodice i détiz ohrozenych rodin jsou ale vyrazné méne
spokojeni se svym Zivotem.

VYCHOVNY STYL:
e RodiCe z ohrozenych rodin a z bézné populace se pirilis nelisi
ve svém priklonu k liberalinimu &i fvrdsimu vychovnému stylu.
e RodicCe z ohrozenych rodin Castéji fikaji, ze pro lepsi vykond-
vani rodi¢ovské role jim chybi partner a finance a materidini
zabezpeceni.

INFORMOVANOST:
e Ohrozené rodiny méné uzivaji infernet a méné poslouchaiji
rozhlas, naopak televizi sleduji minimdainé stejné jako rodiny
z bé&Zné populace.
e Ohrozené rodiny méné casto ziskavaji informace o vychové

z ,pfirozenych™ zdroju — tedy od kamarddu / kamarddek,
z odbornych knih, z internetu a podobné. Castéji se je do-
zvédi az od odbornikd.



SEZNAM SPOLUPRACUJICICH ORGANIZACI

Adiktologické poradna PREVENT - Poliklinika Vitava CB

Advaita - centrum ambulantnich sluzeb

Arméda spdsy - azylovy dim (Opava)

Azylové bydleni o. s. ESTER — azyl pro muzZe, Zeny a rodiny s détmi
Azylové domy - azyl pro Zeny, muze, rodiny s détmi (Klatovy)

Azylovy dum - Byt pro matky v tisni - azyl pro rodiny s détmi

Azylovy dum - Domov sv. Alzbéty pro matku a dité - azyl pro téhotné
Zeny, rodiny a matky s détmi

Azylovy diim - azyl pro matky, téhotné Zeny a rodiny s détmi (Karvind)
Azylovy diim - azyl pro muze, Zeny, rodiny s d&tmi (Praha 9 - Cerny Most)
Azylovy dum - Domov pro matky (otce) s détmi, JeEminek

Azylovy dum - Domov sv. Zdislavy pro matky s détmi v tisni

Azylovy diim - Charitni domov pro matky s détmi - azylovy dim pro
rodiny, t&éhotné Zeny a matky s détmi (Havli€kav Brod)

Azylovy diim - pro Zeny a matky s détmi (Krnov)

Azylovy dim Debora pro zeny a matky s détmi

Azylovy diim FOD Olomouc - azyl pro miladé lidi do 26 let a rodiny s détmi
Azylovy dum FOD Plzeri - azyl pro mladé lidi do 26 let a rodiny s détmi
Azylovy diim FOD Tabor - Jeni¢kova Lhota - bydleni pro lidi do 26 let,
rodiny s détmi

Azylovy diim Kladno, o. p. s. — azylovy dim pro téhotné Zeny a matky
s détmi

Azylovy dum Kostany u Teplic

Azylovy dum Most k Zivotu, o. p. s. - azylovy dum pro rodiny a matky

s détmi

Azylovy diim Pizei Nadéje

Azylovy dim pro matky s détmi - Oteviené srdce

Azylovy dim pro matky s détmi — azylovy dim pro rodiny, t&hotné zeny
a matky s dé&tmi (Usti nad Labem)

Azylovy dum pro matky s détmi - pod Armdédou spdsy

Azylovy dum pro matky s détmi v tisni - azylovy dim pro téhotné zeny
a matky s détmi (Kojetin)

Azylovy dim pro matky s détmi v tisni (Uhersky Brod)

Azylovy diim pro matky s détmi (Valaiské Mezifiéi)

Azylovy diim pro osamélé rodice s détmi (Jesenik)

Azylovy dum pro téhotné Zeny v tisni - azyl pro Zeny a rodiny s détmi
(Hlinsko)

Azylovy dum pro Zeny a matky s détmi - azylovy dim pro téhotné zeny
a matky s détmi (Jihlava)

Azylovy diim pro Zeny, lidi do 26 let a rodiny s détmi - Centrum ,,PRO*
Blansko

Azylovy dum R-Mosty - azylovy dim pro rodiny, téhotné Zzeny a matky
s détmi

Azylovy diim SARA

Azylovy diim sv. Josefa pro matky/otce s détmi

Azylovy dim Svaté rodiny pro matky s détmi

Centrum pro rodinny Zivot Olomouc

Centrum pro rodinu Drop In, 0. p. s.

CSSP - Azylovy dim pro matky s détmi

DD Sazava

Détské centrum Znojmo

Détsky domov Dolni Po&ernice

Détsky domov Starikov

Détsky domov Strdznice JM



Détsky domov § (Praha 9 - Klénovice)

Diakonie - sanace rodin (Praha )

Diakonie CCE - Centrum podpory rodiny

Diakonie CCE - stfedisko v Plzni

Domov Na skaléch - azylovy dim a krizové pomoc
Domov pro détsky Zivot - azylovy diim pro Zeny s détmi a t&éhotné Zeny
Domov pro matky s détmi (Litoméfice)

Domov pro matky s détmi (Zabreh)

Domov pro matky s détmi (Hradec Krélové)

Domov sv. Zdislavy pro matky s détmi v fisni

Domov sv. Agdty Bieclav

DUm Gloria - Azylovy dim pro Zeny a matky s détmi
DUm Jonds - dim pro matky s détmi v fisni

Dum ffi prani, o. s.

FOD - Azylovy dim pro matky s détmi Fondu ohroZzenych déti (Olomouc)
FOD - Klokének Hostivice u Prahy

FOD - Klokdnek Chomutov

FOD - Klokdnek Litoméfice

FOD - Klokének Brno

FOD e Praha 4 - Laskova

FOD e Praha 8 - Chabarovickda

FOD Kloké&nek Brno — poboé&ka Klokdnku

FOD Klokdnek Dlouhd Loucka

FOD Klokének Pardubice

FOD Klokének Pardubice - pobocka Klokéanku

FOD Klokdnek Stérboholy

FOD Klokdnek Zatec a Kbely, Pofiéi

Fond ohroZenych déti (Brno)

Fond ohroZenych défi, Zabreh

IC PLZEN

Krajskd hygienické stanice Olomouckého kraje

Krudnohorské centrum pro rodinu a sociéini pééi, o. s. (Most)
Magdaléna, o. p. s.

Méstsky azylovy dum pro Zeny a matky s détmi (Pardubice)

Most nadéje — azylovy dim pro rodie s détmi

Neziskova organizace Neposeda, o. s./ NEPOSEDA, ob&anské sdruzeni
Novy domov Otrokovice - azylové ubytovani pro matky s détmi a téhotné
Zeny

Obg&anské sdruzeni Darmodéj

Ob¢anské sdruzeni LECCOS

Oblastni charita Rokycany

Poradna - Sffedisko pro rodinu a mezilidské vztahy (byvald manzelska
poradna fungujici od r. 1970)

Poradna pro rodinu Vyskov

Poradna pro rodinu, manZelstvi a mezilidské vztahy (Praha 6 - Dejvice)
PPP Vyskov

PPP Znojmo

PPP Znojmo

Ratolest Brno, o. s.

Sluzby socidini prevence (Most)

Spole¢nost Podané ruce, o. p. s.

SVP Archa, Chrudim

SVP Kel¢

SVP Most patii pod SVP Liberec

SVP Pyramida

SMP Z5 Tisnov ném. 28. fijna

WHITE LIGHT 1., z. s. - Ambulantni 1é&ba Usti n. L.

Z5 Koufim - Stredo&esky kraj

Z5 Litovel

Z5 Smifice 50303

ZS Travnik v Pferové
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