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Uvod

PAQ Research je sociologickd vyzkumna organizace zaloZena sociologem Danielem Prokopem. Vénuje se
analytickym projektim zejména z oblasti vzdélavani, socidlnich problém( a politiky. Zavéry analyzy
k charakteristice domacnosti z hlediska nasili v blizkych vztazich jsou prezentovany v této zpravé. Na
zakladé poptavky Nadace Sirius a ve spoluprdci s Centrem LOCIKA zpracovala PAQ Research datovou
analyzu k tématu nasili v blizkych vztazich.

Nadace Sirius jiz vice nez 11 let usiluje o zlepSovani a rozvoj kvality Zivota déti. Pomahame détem, které
nemély v Zivoté Stésti, at uz se jedna o problematiku zdravotniho postizeni ¢i ohrozeni socidlnim
prostfedim. Cilem nadace je hledat svymi aktivitami cesty, které povedou k trvalym pozitivnim zméndm
v systému péce o ohrozené déti.

V pribéhu let 2019 a 2020 se aktivity nadace v oblasti prevence soustfedi mj. na téma nasili v blizkych
vztazich, domaciho nasili a problematiky zneuZivani, tyrani a zanedbavani déti (tzv. syndrom CAN) v Ceské
republice. V rdmci téchto aktivit byla vydana zprdva identifikujici slaba mista a pfilezitosti pro zlepSeni
systému ochrany déti ohroZenych zneuZivanim, tyranim a zanedbavanim v CR (zprava je ke staZeni na
webovych strankach Nadace Sirius www.nadacesirius.cz/projekty/primarni-prevence).

Nadace Sirius vZdy usilovala o vyuZivani odbornych poznatk(l a analyz dat k rozhodovani o systémovych
zménach v jednotlivych fesenych oblastech. Proto jsme se rozhodli vyuzit data z naseho velkého vyzkumu
,Predikce ohroZeni rodiny” a zkusit z nich ziskat informace o charakteristikdch domacnosti, jejichz ¢lenové
se setkavaiji ¢i setkali s nasilim.

Autofi analyzy:
Daniel Prokop a Tomas Dvorak (PAQ Research) s podporou Petry Wiinschové (Centrum LOCIKA)

za Nadaci Sirius se na tvorbé podileli Dana Lipova, Roman Petrenko, Veronika Bushuyeva a Kamila Badova


http://www.nadacesirius.cz/projekty/primarni-prevence

Vymezeni pojm{

Pojem ,,nasili v blizkych vztazich zahrnuje Sirokou $kalu projevl: nadmérné fizeni Zivota druhych osob,
fyzické nasili (biti, Skrceni), psychické nasili (ponizovani, izolovani, zastrasovani), sexudlni zneuzivani i
ekonomické zneuzivani. Tyto projevy se mohou odehravat mezi osobami v ramci jedné domdcnosti, ale
také mezi pribuznymi ¢i jinymi blizkymi osobami nesdilejicimi spoleénou domacnost. Nékdy jsou projevy
nasili vzajemné, nékdy se jedna o jednostranné chovani. MzZe se ho dopoustét jedna osoba ale také par
¢i skupina osob vidi jednotlivci i skupiné.

Pokud je dité soucasti mezilidskych vztah, ve kterych je pfitomno nasili, znamena to vidy vazné ohrozeni
pro jeho télesny, dusevni i spolecensky vyvoj. A toiv pfipadech, kdy dité neni objektem nasilnych projevd,
ale ,,pouhym® pozorovatelem (napf. nésili v partnerskych vztazich). Pravo ditéte na détstvi bez nasili je
soucasti Umluvy o pravech ditéte!, ¢lanek 19 s ndzvem ,Ochrana pred veskerymi formami nésili“.

Byt pfitomen pfi situacich nasili v blizkych vztazich vyvolava v détech traumatickou reakci a v nékterych
pripadech i rozvoj komplexniho vyvojového traumatu ¢i posttraumatickou stresovou poruchu. Svétova
zdravotnicka organizace WHO povaZuje svédectvi nasili mezi rodici za psychické tyrani ditéte. Z mnoha
vyzkuma je zfejmé, Ze tyto situace maji na psychosocialni vyvoj ditéte stejny dopad, jako kdyby bylo dité
primou obéti nasili v rodiné. Pokud se ditéti nedostane odborné pomoci, mohou se mu prozité momenty
vracet v podobé nepfijemnych vzpominek ¢i snl po mnoho let a zplsobuji zdravotni i psychické obtize,
snizuji Skolni Uspésnost ditéte i jeho schopnost navazovat zdravé vztahy. Vyrazné roste riziko rozvoje
masivni Uzkosti, deprese, rizikového ¢i agresivniho chovani. Opakované svédectvi ¢i zazZitek tyrani v rodiné
muizZe mit zdvazné dopady i na aktudlni i budouci zdravotni stav ditéte?.

mohou ovlivnit volbu partnert ¢i zplsoby vychovy viastnich déti. Nasili v blizkych vztazich tak funguje jako
fenomén, ktery se reprodukuje a opakuje v dal$im Zivoté jedince a pfenasi se na dalsi osoby, véetné dalSich
generaci.

Cile analyzy

Cilem analyzy je popsat:

1. Jaké jsou charakteristiky domacnosti v CR, ve kterych probihd nasili v blizkych vztazich?

vvvvvv

2. Jaké jsou charakteristiky Zen a muzd, ktefi Ziji v téchto domacnostech?

Popisujeme profily domacnosti, profily Zen a profily muz(, pro které je typické nasili v blizkych vztazich, a
porovnavame se zbytkem populace CR. Prezentace md podobu tfidéni pfislusnych skupin (domdcnosti,
Zeny, mutzi) jako % zasazZeni nasilim ve skupinach definovanych riznymi faktory.

! https://www.unicef.cz/aktualne/82292-umluva-o-pravech-ditete
2 Adverse Childhood Experiences Study - https://cs.qwe.wiki/wiki/Adverse Childhood Experiences Study
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Metodologie

Analyza vychazi z vyzkumu nadace Sirius:

Kvantitativni vyzkum ,,Predikce ohroZeni rodiny” byl realizovan v roce 2015 na rodindch s détmi do 12 let

vcetné.

Vzorek se skladal ze vzorku béiné populace a dodate¢ného vzorku populace rodin v péci

neziskovych organizaci.

Data byla vaZena dle proménnych: vzdélani hlavy domacnosti, véku ditéte, kraje, velikosti mista bydlisté a
typu rodiny. Dale byla dovazena podle vyskytu hlavnich typ( rizik podle jejich zastoupeni v bézné populaci
— celkové odhady tedy odpovidali populacni prevalenci problémd, ale porovnani cilovych skupin bylo
robustnéjsi diky zafazeni dodate¢ného vzorku.

Definice nasili v blizkych vztazich pro ucely analyzy:

Jedna se o zkuSenost s jakymkoliv typem nasili (fyzické i psychické, mezi partnery i vicéi détem), které se
objevilo vice nez jednou &i se objevilo jednou, ale nebylo z pohledu alespon jednoho partnera vyfeseno.

Konkrétné se v dotazniku z roku 2015 jednalo o polozky v pfesném znéni:

E03. Byla/je vase rodina konfrontovana nékterou z nasledujicich situaci?
Fyzické nasili mezi dospélymi ¢leny domacnosti
H | Psychické nasili mezi dospélymi ¢leny domacnosti
| | Fyzické nasili vaci ditéti
J | Psychické nasili vici ditéti

MoZnosti odpovédi (rekddované):

1
2
3

Nestalo se nikdy
Stalo se jednou, vyiesilo se
Nevyfresilo se, nebo se opakovalo vicekrat

Do analyzy byly zafazeny pouze jednotky s vyskytem hodnoty , Nevyresilo se, nebo se opakovalo vicekrat”.

Velikost vzorku:

N=6292

Z plivodniho souboru byly vyfazeny rodiny v péstounské péci a jiné formy soufziti.

Pocet domacnosti s nasilim v blizkych vztazich N=374 (5,9 %).




Jak Cist tuto zpravu?

V analyze jsou rozliSeny 4 skupiny. Vysledky jsou poté ve zpravé srovnavany v téchto 4 skupinach.

1. VSechny rodiny bez nasili: Jde o vSechny rodiny, ve kterych opakované nedoslo a ani nedochazi k
zadné formé nasili v blizkych vztazich.
2. Jde o vSechny rodiny, ve kterych dochazelo nebo dochazi k nasili v
blizkych vztazich.
3.  Uplné rodiny bez nasili: Jednd se o rodiny bez samoZivitelek (samozivitelky z této skupiny vyfazeny),
ve kterych nedochazelo nebo nedochazi k nasili v blizkych vztazich.
4, Jednd se o rodiny bez samozivitelek, ve kterych dochdzelo nebo dochazi k
nasili v blizkych vztazich.
TYP BYDLENI
.. Viechny Viechny Uplné Uplné
PRIKLAD: rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim

V pripadé bydleni plati pro

vSechny rodiny bez ndsili, Ze ve
vlastnim bydleni Zije 71 % téchto Vlastnické 71% ks Ui E1lz
P50

rodin. V pripadé vsech rodin s
vyskytem ndsili v blizkych vztazich
jde pouze o polovinu rodin (51 %),
protoZe vyznamnd cdst Zije v

ndjemnim bydleni (33 %) nebo na J;ZZL;:‘*:IZ‘;E:

ubytovndch (16 %). uznamych, 3
atd.)

Najemni

33% 22% 32%

16% 1% 7%



Charakteristik domacnosti, Zen a muzu

Charakteristiky domacnosti

Typ rodiny

Existuje silna souvislost mezi typem rodiny a zkuSenosti s nasilim v blizkych vztazich. V rodinach, které maji
zkusenost s nasilim v blizkych vztazich, jsou vyrazné castéji zastoupeni sélo rodi¢e (matky samozivitelky).
Silnéjsi je také zastoupeni nukledrnich matek s novym partnerem. Pro vSechny rodiny se zkuSenosti s
nasilim v blizkych vztazich plati, Ze v 44 % se jednd o Uplné nukledrni rodiny, ve 37 % to jsou matky
samotzivitelky a v 7 % jde o nuklearni matky s novym partnerem.

Domnivame se, Ze jde pfevainé o nasledek situaci, kdy nasili v blizkych vztazich bylo jednim z ddvodi pro
rozpad plvodni rodiny. Abychom tento vliv eliminovali a nezkresloval nam predstavy o charakteristikach
rodin se zkuSenostni s nasilim v blizkych vztazich, pouzivdame v grafech celkem 4 skupiny rodin, pfi¢emz ty
zelené grafy predstavuji Cisla pouze za Uplné rodiny (sélo rodic¢e/samoizivitelské rodiny byly z této skupiny
vyrazeny).

TYP RODINY
Viechny rodiny: Viechny rodiny: UplIné rodiny: Uplné rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim
Uplna nukledrni rodina 44% 89% 82%
matka samoZivitelka . 16% 37%
otec samofivitel I
rozsifena uplna rodina I
nukledrni matka s novym partnerem I5% 7% 6% 13%

nuklearni otec s novou partnerkou |
matka sama a rozsifend rodina I

otec sam a rozsitend rodina |

Zdroj: SIRIUS 2015.



Zavislosti na alkoholu a navykovych latkach

Zatimco mezi rodinami bez nasili je opakovany vyskyt alkoholismu pfiblizné 3 %, v rodinach s nasilim v
blizkych vztazich je to pfiblizné 30 %. Se zavislosti na alkoholu se nikdy nesetkalo 94 % vsech rodin bez
nasili v blizkych vztazich oproti 63 % vsech rodin s vyskytem nasili v blizkych vztazich.

ZAVISLOST NA ALKOHOLU
Véechny Véechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim

Nestalo se
nikdy 94% 63% 59%

Stalo se jednou

v minulosti | 3% 9% 29, 10%
opakované v
minulosti ¢i se

déje v 3% 28% 2% 31%
soucasnosti

Zdroj: SIRIUS 2015.

Zatimco mezi rodinami bez nasili je opakovany vyskyt zavislosti na ndvykovych latkach pfiblizné 1 %, v
rodinach s nasilim v blizkych vztazich je to pfiblizné 9 %.

Se zavislosti na ndvykovych latkach se nikdy nesetkalo 98 % vSech rodin bez nasili v blizkych vztazich oproti
87 % vsech rodin s vyskytem nasili v blizkych vztazich.

ZAVISLOST NA DROGACH
Viechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim

Nestalo se
nikdy 98% 87% 88%

Stalo se jednou

v minulosti 1% 4%, ‘ 1% 59
opakované v
minulosti Ci se

déjev 1% 9% ‘ 1% 7%
soucasnosti

Zdroj: SIRIUS 2015.



Chudoba

Pod hranici chudoby Zije 38 % téchto rodin. Nejsilnéjsi je ale pro skupiny rodin obsahujici matky
samotzivitelky. Tedy ackoliv je chudoba i v Uplnych rodinach s nasilim v blizkych vztazich, kde pod hranici
chudoby Zije 16 % domacnosti, problém chudoby se zhorSuje pro matky samoZivitelky po rozpadu téchto
vztah(.

Zde se hodi pfipomenout, Ze popisujeme korelaci jevy, tedy jejich souvztaznost. Kauzalitu, tedy pfi¢innost,
je nutné vyvozovat opatrné. Chudoba i zavislost na alkoholu mohou nasili ve vztazich podporovat, ale
nékdy se mize jednat jen o doprovodny jev nebo o nasledek dlouhodobé Spatné situace v rodiné.

CHUDOBA
Vsechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim
Pod hranici 16% 38% 7% 21%
chudoby
Nad hranici o
chudoby 62% 79%

POZN. Hranice chudoby definovdna joko 60 % medidnu distého pfijmu
domdcnosti.

Zdroj: SIRIUS 2015.



Vyse pfijmu

Celkem 46 % vSech domadcnosti se zkuSenosti s nasilim v blizkych vztazich ma pfijem do 20 000 K¢.
V pripadé vsech rodin bez vyskytu nasili tato vySe pfijmu plati pro 23 % domacnosti. Naopak prijmy nad
40 000 K¢ ma 19 % domacnosti bez zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich a jen 13 % domacnosti se
zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich.

PRIJEM
Viechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim
do 20000 23% 46% 1% 28%
CZK
20001-
30000 CZK Sk 23% 30%
30001-
40000 CZK  "¥k4 17% 21%
40001 CZK a
vice 19% 13% % 21%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Vychazeni s pfijmem

Podobna situace je v pfipadé schopnosti domacnosti vychazet s pfijmy.

V pfipadé vSech domdcnosti bez vyskytu ndsili se jednd o 56 %. Snadno vychazi s pfijmy 44 % domacnosti
bez vyskytu nasili a pouze 23 % vSech domacnosti se zkuSenosti s nasilim v blizkych vztazich.

JAK DOMACNOSTI VYCHAZI S PRIJMEM

Viechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim
velmi I14% 31% Ig% 28%
obtizné
Spise obtiiné A47% . A46%
Spi§e snadno 39% 21% . 23%
Velmi
snadno 5% 2% 6% 39

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Typ bydleni

Tyto nestabilni formy bydleni jsou charakteristické také pro matky samoZivitelky.

V pfipadé bydleni plati pro vSechny rodiny bez nasili v blizkych vztazich, Ze ve vlastnim bydleni zZije 71 %
téchto rodin. V pfipadé vsech rodin s vyskytem nasili v blizkych vztazich jde pouze o polovinu rodin (51 %),
protoZe vyznamna Cast Zije v ndjemnim bydleni (33 %) nebo na ubytovnach (16 %).

TYP BYDLENI
Vsechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasilf s nasilim bez nasili s nasilim

Vlastnické 51% - 61%
Ndjemni  1L§7% 33% I% 32%

Jiné (ubytovna,
socidlni sluzby,
u znamych,
atd.)

3% 16% 1% 7%

Zdroj: SIRIUS 2014.
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Nakladnost bydleni

Rozdily se objevuji az pti zapocitani vSech rodin. Zde jde zejména o vliv skupiny zahrnujici matky
samotzivitelky, kterd je nejvice ohrozena financni nedostupnosti bydleni.

Pro 65 % vSech rodin bez vyskytu nasili v blizkych vztazich nepresahuji vydaje na bydleni 40 % pfijmaQ,
zatimco 17 % vSech rodin bez zkusenosti s nasilim vydava na bydleni vice nez 50 % pfijm0. V ptipadé vSech
rodin s vyskytem nasili v blizkych vztazich jde o 25 % rodin.

PROCENTO PRiIJMU VYDAVANE NA BYDLENI

Viechny Véechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim

0a739% 57% - 66%

402ai50% I18% 18% 16%

50 avice % I 17% 25% IS% 18%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Velikost domacnosti

V pripadé velikosti domacnosti plati pro vSechny rodiny se zkusenosti s ndsilim v blizkych vztazich, Zze 33 %
to jsou domacnosti ze tfi osob, stejny pocet 33 % domacnosti tvofi Ctyfi osoby, v 18 % jde o dvé osoby a v
16 % se jedna o domacnosti s péti a vice osobami. V pripadé rodin bez zkusenosti s nasilim v blizkych
vztazich plati, Ze rodiny ze tti osob tvofi nejvétsi podil 39 %, nasledu;ji je se 38 % domacnosti ze Ctyr osob,
v 12 % to jsou dvouclenné domadcnosti a v 11 % domacnosti z péti a vice osob.

Dvé osoby

Tri osoby

Ctyfi osoby

P&t osob a
vice

Zdroj: SIRIUS 2015.

Viechny
rodiny:
bez nasili

I12%

39%

38%

Ill%

33%

33%

16%

VELIKOST DOMACNOSTI
Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny:
s nasilim bez nasili s nasilim
18% 0% 0%

31%

|3% 21%
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PUjcky a uvéry

Hypotéku ma 12 % rodin s vyskytu nasili a 21 % rodin bez vyskytu nasili. 16 % vSech rodin se zkusenosti s
nasilim v blizkych vztazich ma nékolik uvérl nebo pljcéek najednou, v pfipadé vsech rodin bez zkusenosti
s nasilim v blizkych vztazich jde pouze o 7 % domdacnosti.

PUJCKY A UVERY
Viechny VEechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim

spotiebitelsky

hypotéka I2 1% 12% l% 18%

avér / pajcka 21% 21% % 22%
nékolik avért /
pljéek I?% 16% I?% 15%
najednou
hypotéka a dalsi I 6% I 6% 9Y%
pajcky 5% ’ ’ ’
Iaﬁgzé’t‘;; 44% 42% . 35%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Vybaveni domacnosti

Nejvétsi rozdily jsou ve vlastnictvi automobilu, pocitace a internetového pfipojeni.

V pfipadé automobilu plati pro vSechny rodiny bez nasili v blizkych vztazich, Ze vlastni automobil ma 77 %
téchto rodin. V pfipadé viech rodin s vyskytem nasili v blizkych vztazich jde pouze o 53 % rodin.

Pocitac (PC, notebook) vlastni 92 % rodin bez nasili v blizkych vztazich oproti 76 % rodin se zkusenosti s
nasilim v blizkych vztazich.

Podobna cisla jsou u internetového ptipojeni domacnosti. K internetu je ptipojeno 92 % rodin bez
zkuSenosti s nasilim v blizkych vztazich a jen 76 % rodin s vyskytem nasili v blizkych vztazich.

VYBAVENi DOMACNOSTI

Viechny rodiny: Viechny rodiny: Uplné rodiny: Uplné rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim

Rozhlasov prijimat 64% % 62%
Televizor 93% 9% 98%
Automoi 53% 8% 67%
pocitat (PC, notebook) 76% 9% 86%
Tablet / IPad 33% 41% 33%
Internetos pripojeni 77% S 9% 86%
o ST s
domécnosti
Mobilni telefony pro déti 47% - 56%
oo SN s
domdcnosti véetné déti
200 a vice knih 29% 38% 31%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Mnozstvi socidlnich kontakta

V pripadé socidlnich kontaktd plati pro vSechny rodiny bez zkusenosti s ndsilim v blizkych vztazich, Ze velké
mnozstvi kontaktd ma 40 % téchto rodin, stfedni mnozstvi kontaktd ma 45 % rodin a malé mnozstvi
kontaktl ma 15 %. V pfipadé vSech rodin s vyskytem nasili v blizkych vztazich velké mnoZstvi kontaktl ma
32 %, stredni mnoZstvi kontaktd ma 41 % a malé mnozZstvi kontaktd ma 27 % téchto rodin. Mezi Gplnymi
rodinami se zkusenosti s nasilim malé mnoZstvi kontaktl ma az 28 % domacnosti.

MNOZSTVi SOCIALNICH KONTAKTU

Viechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s ndasilim bez nasili s nasilim
Male
mnozstvi 15% 27% 4% 28%
kontaktd
Stfedni
mnozstvi 45%, 41% 44%
kontaktd
Velké
mnozstvi - ETebR 32% 28%
kontaktl

POZN. Proménnd reprezentujici mnoZstvi kontakti byla zkonstruovdna na
zakladé dvou otdzek, které méri (a) intenzitu setkdvdni s prateli a (b)
intenzitu setkdvdni s pribuznymi. Do skupiny s nizkymi socidlnimi kontakty
patii ti, ktefi se setkdvaji s priteli a pfibuznymi méné Casto ne#li jednou za
mésic.

Zdroj: SIRIUS 2015.
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DalSi rizikové faktory v domacnosti

vevs

Vyskyt ndm mapovanych rizikovych situaci je v rodinach s nasilim priblizné dvakrat castéjsi, a to bez ohledu
na to, zda jde o UplIné rodiny, nebo o vSechny rodiny (v€etné samozivitelek).

MuZe se jednat mimo jiné o nasledujici rizikové faktory nebo situace:

e vazny zdravotni problém dospélého ¢lena domacnosti — vyskytuje se v 17 % vsech rodin s nasilim
oproti 8 % rodin bez nasili v blizkych vztazich;

v

e vazny zdravotni problém ditéte — objevuje se v 15 % vsech rodin s nasilim a v 7 % rodin bez vyskytu
nasili v blizkych vztazich;

® zdavislost dospélého clena domacnosti na cigaretdch — vyskyt ve 28 % rodin s nasilim v blizkych
vztazich a ve 12 % rodin bez zkuSenosti s nasilim v blizkych vztazich.

RIZIKOVE SITUACE
Viechny rodiny: Viechny rodiny: Uplné rodiny: Uplné rodiny:
hez nasili s nasilim bez nasili s nasilim
Véiny zdravotni problém dospéléh('l Elenz? I 8% 17% !% 18%
domdcnosti
Vainy zdravotni problém ditéte I 7% 15% I7% 14%
I?I?uh?doby, neblo opal.covanv pob.vt. 3% 7% 3% 7%
dospélého ¢lena domacnosti v nemocnici
Dlouhodobﬁ,vn‘ebovopakova.n\? pobyt jiného. 3% 6% 4% 5%
dospélého clena rodiny v nemocnici

Zavislost dospélého ¢lena domacnosti na
cigaretach

Narozeni dalsiho ditéte I 14% 17% .% 18%

12% 28% IZ% 30%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Vychovny styl

To mj. znamen3, Ze neplati, Ze by se nasili vyskytovalo zejména v rodinach, které deklaruji pfisny styl
vychovy a dlraz na pravidla.

VYCHOVNY STYL
Viechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim

Liberalni

22%

20% 20% I9%

P¥isny, dlraz
na pravidla

32% 35%

l

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Shoda na vychové ditéte

Na vychové se shodne 87 % téchto rodin oproti 47 % rodin s nasilim v blizkych vztazich. V pfistupu k
vychové se naopak neshodne 13 % rodin bez zkusenosti s nasilim a 53 % se zkusenosti s nasilim v blizkych
vztazich.

SHODA NA VYCHOVE DITETE
Vsechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s ndsilim bez nasili s nasilim
Zcela shoda 17% . 21%
Spige shoda 39% 30% . 36%
Spite IS% 28% | 6% 27%
neshoda
Zcela 5% 25% 1% 16%
neshoda

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Vztah k ditéti

V rodinach bez vyskytu nasili v blizkych vztazich je 97 % a v rodinach s vyskytem nasili je 95 % rodicu
spokojenych s ditétem. Podil ,spiSe souhlasim“ proti ,zcela souhlasim” je 18 % ku 79 % v rodinach bez
vyskytu nasili a 25 % ku 70 % v rodinach s nasilim v blizkych vztazich.

SPOKOJENOST S DITETEM
Viechny Viechny Uplné Uplné
rodiny: rodiny: rodiny: rodiny:
bez nasili s nasilim bez nasili s nasilim
spfée souhlasim I 18% 25% IG% 28%
spige nesouhlasim | 2% 4% 2% 5%
zcela nesouhlasim 1% 1% 0% 1%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Charakteristiky Zen

Vzdélani

Nicméné mezi Zenami se zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich jsou zastoupeny vsechny vzdélanostni
kategorie, tedy véetné Zen s vy$Sim vzdélanim. Zkusenosti s ndsilim tak nemaji pouze Zeny s nizkym
vzdélanim, ale Zeny vSech vzdélanostnich vrstev véetné vysokoskolacek.

Statisticky Castéji (52 % pripadu) jsou ale zastoupeny Zeny se zdkladnim vzdélanim i stfednim vzdélanim
bez maturity. Ve 30 % pfipadl maji zkusenost s nasilim v blizkych vztazich Zeny se stfednim vzdélanim
s maturitou a v 18 % se jedna o Zeny s vy3sim a vysokoskolskym vzdélanim.

VZDELANI
Viechny Zeny  Viechny Zeny Zeny v tiplné Zeny v tplné
bez nasili s nasilim rodiné: rodiné:
bez nasili s nasilim
Zakladni | 5% 15% 4% 14%
SSbez  pE 37% % 33%
maturity

maturitou
VO3 a Vs I 24% 18% l% 19%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Povolani

V pfipadé povolani plati, Ze mezi Zenami, které maji zkuSenost s nasilim, je 18 % nezaméstnanych. Zatimco
mezi Zenami bez zkuSenosti s nasilim v blizkych vztazich je nezaméstnanych jen 7 %.

POVOLANI
Viechny Zeny Viechny ieny Zeny v (plné Zeny v tplné
bez nasili s nasilim rodiné: rodiné:
bez nasili s nasilim
Podnikatel/ka I 5% 6% I 5% 6%
Manazer/ka | 2% 2% | 2% 3%
Zaméstnanec 28% - 27%
Manualni
pracovnik/ce .16% 17% l4% 19%
Dlchodce ‘ 1% 3% ‘ 0% 1%
Nezaméstnany I7% 18% I 6% 17%
V domacnosti,
matefska dovolena 23% .6 24%
ine | a% 3% | 2% 3%

Zdroj: SIRIUS 2015.

23



Pfijem

V ptipadé vlastniho pfijmu plati pro Zeny bez zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich, Ze vlastni pfijem ma
81 % téchto Zen. V pripadé Zen se zkusenosti s nasilim jde 0 70 % Zen s vlastnim prijmem a 30 % téchto Zen
vlastni ptijem nema.

VLASTNI PRIJEM

Vsechny Zeny  VSechny Zeny Zeny v Gplné Zeny v tplné
bez nasili s nasilim rodiné: rodiné:
bez nésili s nasilim

Ne I 19% 30% Is%

Zdroj: SIRIUS 2015.

28%
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Duavéra v ostatni lidi

Pro obecnou divéru plati, Ze 45 % Zen se zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich nedlvéruje a 21 % téchto
Zen dlvértuje v ostatni lidi. Zeny bez zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich ned(véruji ve 34 % pripadl a

o vv

ve 31 % dlvértuji v ostatni lidi.

OBECNA DUVERA V OSTATNI LIDI

Vsechny zeny  Viechny Zeny Zeny v tplné Zeny v tplné
bez nasili s nasilim rodiné: rodiné:

bez nasili s nasilim
Nedavafuje 45% '

Ani davéfuji, ani LA 33% 34%
nedavéfuje

40%

31% 21% 25%

Davéfuje

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Kde by Zeny hledaly pomoc

Pouze v pfipadé neziskovych organizaci je celkova divéra Zen se zkusSenosti s nasilim v blizkych vztazich
vys$si nez u Zzen bez zkuSenosti s nasilim.

e Neziskovou organizaci by kontaktovalo 56 % vSech Zen bez zkuSenosti s nasilim oproti 63 % Zen se
zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich.

® Pomoc psychiatra by vyhledalo 79 % vSech Zen bez zkuSenosti s nasilim oproti 69 % Zen se zkuSenosti s
nasilim v blizkych vztazich.

e Na ucitele nebo pedagoga by se obratilo 74 % vSech Zen bez zkuSenosti s nasilim a 62 % Zen se
zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich.

® Na krizovou telefonni linku by zavolalo 65 % vSech Zen bez zkuSenosti s ndsilim a 56 % Zen se zkuSenosti

s nasilim v blizkych vztazich.

KDE BY HLEDALI POMOC?

Véechny zeny  VSechny Zeny Zeny v tpiné Zeny v tplné

bez nésili s nésilim roding: roding:
bez nasili s nasilim
Ped.-psych. poradna 73% _ 70%
Poradna pro rodinu 67% _ 64%
Neziskova organizace 63% - 549
Krizové telefonn linky 56% 67% 50%
Internetové poradny 39% 41% 40%
Psycholog 82% Ise% 8%
Psychiatr 69% 8% 7%
Ucitel, pedagog 62% sy s7%
Lékat 80% e 7%
Ufad préce 33% 133% 26%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Aktivity s détmi

V pripadé aktivit s détmi plati pro vSechny zZeny bez zkuSenosti s nasilim, Ze si hraje s détmi, uspava nebo
détem Cte 51 % téchto Zen. V pfipadé vsech Zen s vyskytem nasili v blizkych vztazich jde 0 41 % a v pfipadé
Zen s ndsilim v Uplnych rodinach se témto aktivitdm vénuje pouze 35 % z nich.

AKTIVITY S DETMI
Viechny Zeny Viechny Zeny Zeny v tplIné roding: Zeny v GpIné rodiné:
bez nasili s nasilim bez nasili 5 nasilim
hry s ditétem, ® -
uspavani, cteni 41% - 35%
volnotasové
aktivity, wylety 50% 48% 51%
apod
TV | internet 49% - 44%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Charakteristiky muz(

Vzdélani

Statisticky Castéji (51 % pripad(l) jsou vsak zastoupeni muzZi se zakladnim a stfednim vzdélanim bez
maturity. Ve 30 % pfipadd maji zkuSenost s nasilim v blizkych vztazich muzi se stfednim vzdélanim
s maturitou a v19 % se jedna o muZe s vySSim vzdélanim. Je zde tak rozdil proti skladbé muzd bez
zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich

VZDELANI
Viichni mugi Vsichni muii Mufi v Gplné Muii v Uplné
bez nasili s ndsilim roding: rodiné:
bez nasili s nasilim
Zakladni 3% 10% 3% 10%

42%

SS bez 37% 1%
maturity
55 30% l 30%
maturitou
VoS a Vs I 22% 19% '% 18%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Narodnost

V pfipadé ndrodnosti plati pro vSechny muze s nasilim v blizkych vztazich, Ze 91 % z nich je Ceské, moravské
a slezské narodnosti. 9 % z nich ma jinou narodnost.

V pfipadé vsech muzl bez vyskytu nasili v blizkych vztazich jde pouze 0 2 % muzl s jinou narodnostia 98 %
muzl ma ¢eskou, moravskou a slezskou narodnost.

NARODNOST
Viichni mui Viichni mui MuZi v Gplné Muii v tGplné
bez nasili s nasilim rodiné: rodiné:
bez nasili s nasilim

Ceska,

Fatavel, 98% 91% 91%
slezskd

ostatni 2% 9% 3% 9%

narodnosti

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Povolani

V pfipadé povolani plati, Ze mezi muzi, ktefi maji zkuSenost s nasilim v blizkych vztazich, je 14 %
nezaméstnanych, zatimco mezi muzZi bez zkuSenosti s ndsilim v blizkych vztazich jde pouze o 3%
nezaméstnanych.

POVOLANI
Vsichni muZi Viichni muzi MuZi v tplné MuZi v tplné
bez nasili s nasilim rodiné: rodiné:
bez nasili s nasilim
Podnikatel/ka l 17% 16% l7% 15%
ManaZer/ka I7% 6% I7% 6%

Zaméstnanec 27% - 27%
Manualni
pracovnik/ce 34% -6 34%

Diichodce ‘ 1% 1% ‘ 1% 1%
Nezaméstnany | 3% 14% I 3% 15%

V domacnosti,
materska dovolena ‘ 1% 1% ‘ 1% 1%
jine | 3% 1% | 3% 1%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Pfijem

V pripadé vlastniho pfijmu plati pro muze bez zkusenosti s nasilim v blizkych vztazich, Ze vlastni pfijem ma
96 % téchto muzl. V pfipadé muzi se zkusenosti s nasilim jde o 85 % muz( s vlastnim pfijmem a 15 %
téchto muzl vlastni pfijem nema.

VLASTNI PRIJEM

Vsichni muzi Viichni muzi Muzi v uplné Muii v aplné
bez nasili s nasilim rodiné: rodiné:
bez nasili s nasilim

85% 85%

Ano

Ne  |4% 15% 4% 15%

Zdroj: SIRIUS 2015.
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Situace v pGvodni rodiné

Pro vSechny rodiny se zkusSenosti s nasilim v blizkych vztazich plati, Ze v plvodni rodiné jednoho ¢i obou
partnerd se objevovaly ekonomické problémy ve 44 % pripadd, alkohol ve 42 %, rozvod nebo rozchod ve
38 % a nasili v blizkych vztazich ve 33 % pripadd, coz je vZdy vice neZ u rodin bez zkusenosti s nasilim.

Nésili v rodiné partner(
Masili v roding Zeny

Nasili v rodiné muze

Alkohol v rodiné partnerd
Alkohol v roding mue

Alkohol v roding Zeny

Ekonomické problémy v roding partnerd
Ekonomické problémy v rodiné muie

Ekonomické problémy v roding Zeny

Rozvod v rodiné partner(
Rozvod v rodiné muie

Rozvod v roding Zeny

Zdroj: SIRIUS 2015.

Véechny rodiny:

VSechny rodiny:

33%
16%
13%

42%
29%
22%

44%
28%
29%

38%

24%
23%
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TYP RODINY

Uplné rodiny:
bez nasili

M 1%
[ 4%
fa%

2.
FHo%
B%

- 24%
%
IS

5%
RS %

Uplné rodiny:
s nasilim
34%
15%
10%

44%
31%
25%

42%
28%
29%

37%
23%
22%



Prediktory domaciho nasili: regresni analyza

Zdroje nasili v blizkych vztazich mzZe pomoci identifikovat metoda tzv. regresni analyzy. Regresni analyza
je oznaceni statistickych metod, jejichz pomoci odhadujeme hodnotu proménné (v nasem pfipadé vyskyt
nasili v blizkych vztazich) na zédkladé znalosti jinych velic¢in (napf. alkoholismu v plvodni rodiné). Graf nize
ukazuje vliv jednotlivych faktor( na existenci nasili v blizkych vztazich v rodinach.

U vétsiny vysSe uvedenych problém0 neni mozné jednoznaéné urcit kauzalitu efektd, u nasili a alkoholu
v plvodni rodiné se jedna logicky o prediktor.

Charakteristiky modelu: logisticky regresni model; Nagelkerke R square = 0.22; Hosmer & Lemeshow test > 0.05

Zdroje nasili v blizkych vztazich
Vzdélani Zeny - i
Ref. Zakladni - v
S5 bez maturity - —®

58 s maturitou - ‘—#—'
. :

v§-

Rodiny samoZivitelek (samoZiviteld) -
Poéet osob v domacnosti-

Pocet prablémi v bydleni -
Rodina vychazi s pfijmy - ——

Ekonomické problémy v pivodni roding - ——
Nasili v pivodni roding - E
Alkohol v plvodni roding - ——
Rozvad v plvodni rodiné - —

Mnozstvi socidinich kontaki - »
Spatny zdravotni stav dlend domacnosti-

Liberalni styl vjchovy - '—‘I—'
Konzervativni styl vichovy - ——
Neshody v ndzoru navychovu déti mezi partnery -

Divéra v ostatni lidi - ‘I
1 2 3
Exp(B), Interval spolehlivosti
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Zavérecné shrnuti

Presto mizZeme, ze statistického hlediska, konstatovat, Ze u Uplnych domacnosti, ve kterych probiha nebo
probihalo nasili v blizkych vztazich, je/byla vyssi pravdépodobnost vyskytu téchto faktord:

® zavislost na alkoholu a ndvykovych latkach (drogach)

e chudoba

® nizsi pfijmy

e rodina hlfe vychazi s prijmy

e vétsi velikost domacnosti (5 a vice osob)

o kumulace uvérl a pUjcek

e horsi celkovd vybavenost domacnosti

® mensi mnoiZstvi socidlnich kontaktd (socialni izolovanost)

® zavislost dospélého clena domacnosti na cigaretach

e vyssi pravdépodobnost vyskytu zdravotnich probléma u dospélych i déti

® neshoda partner( na stylu vychovy ditéte

e nizSi dosazené vzdélani zen
® nezameéstnanost u Zzen
® nizsi ddvéra Zen v ostatni lidi

e nizsi dlvéra Zen ve schopnost instituci a profesionali pomoci s problémy

® nizsi dosazené vzdélani muzu

® nezaméstnanost u muzd

® jind neZ Ceska narodnost u muzl

Analyzu dat z hlediska problematiky mezigeneracniho pfenosu planujeme blize pfibliZit v jiné zpravé.
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